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<Довогодшя сЛСоления. 


въ новый годъ жизни и работы, 
челов5къ не можетъ не оглядываться на свое 


Вступая 


прошлое и не заглядывать въ грядущее. Это— 
законъ человЪческсй психики, которому она под- 
чиняется какъ на всякихъ физическихъ граняхъ 
бытія, такъ и на воображаемыхъ, пусть даже та- 
кихъ условныхъ, какъ „Новый Годъ“. 

И почти всегда человфкъ оглядывается на 
минувшее съ чувствомъ горечи. РЬдко онъ мо- 
жетъ порадоваться ему. Если и было тамъ что 
нибудь отрадное, хорошее, то приходится жа- 
пъть, что оно прошло. О другомъ же жалБетъ 
челов$къ, что оно и было, кается въ немъ ча- 
сто съ мучительнымъ стыдомъ за себя самого, 
съ горькимъ чувствомъ невозвратимости потерян- 
наго времени и растраченныхъ силъ, неизглади- 
мости нанесеннаго себБ же или другимъ урона, 
непоправимости зла. 

Что касается будущаго, то въ гадани о 
немъ невольный ‘трепетъ объемлетъ всегда ду- 
шу. И это не потому только, что невБдомо оно 
и нев5рно,—быть можетъ завтра же или очень 
скоро и совсфмъ прекратится для меня здЪсь на 
земл. А и потому всего бол%е, что &въ глубинЪ 
души человЪкъ всегда сознаетъ, что въ конц 
концовъ не кто-то иной и не что нибудь внфш- 
нее опредфляетъ жизнь его, а онъ „самъ куз- 
нецъ своего счастья“; прошлое же ‘научило его 
горькимъ опытомъ, что онъ по меньшей мЪрЪ 
неум5лый и слабосильный кузнецъ, а въ боль- 
шинств$ спучаевъ—нерадивый, лБнивый, невни- 
мательный къ своей судьбф работникъ, непосто- 
янный, безхарактерный, склонный къ изм$намъ 
себЪф самому, своимъ благимъ порывамъ и доб- 
рымъ намфреніямъ, твердымъ и безповоротнымъ, 
казалось бы иногда, рБшеніямъ. ИзвЬрился чело- 
в5Бкъ въ себЪ, сомнЪвается въ себЪ, потому и 
боится грядущаго дня, потому и ждетъ новаго 
года съ внутреннимъ трепетомъ,съ болфзненнымъ 
замиран!емъ сердца. 

ВЪра, Церковь даютъ ему молитву въ обод- 
реніе и подкрпленіе въ этотъ трудный душев- 
ный моментъ. 

Кто не молился ею горячо и убъжденно на 
порог новаго года въ свои дЪтскіе годы, послЪ 
того какъ пробудипось уже религіозное сознаніе 
его? А въ дни юности, когда вс впечатлЪн!я 
бытія были еще такъ новы и сердце чисто, аго: 
речь зла и жажда добра такъ остры,—кто на по- 
рогЪ новаго года, гд нибудь въ убогой студен- 
ческой каморк$ своей или ' въ темномъ уголкЪ 
храма, какъ бы прячась даже или стыдясь этихъ 
интимнфйшихъ переживаній своихъ,—кто не воз- 
дыхалъ ко Господу отъ всей души о прощеніи 
минувшихъ грЪховъ и паденій и о дарованіи силъ 
къ добру на грядущіе дни? Въ дни же старости 
эта молитва, пожалуй, еще горячће, еще глубже 
была у каждаго. 

И когда эта келейная, интимная, внутрен- 
нЬйшая молитва не умиляла, не успокаивала въ 
душевномъ смятеніи, не окрыляла къ добру, не 


укрБпляла въ немъ, не дБлала въ самомъ дБлЪ 
лучшимъ? Не ей ли больше всего мы и обязаны 
тЬмъ, если не окончательно погрязли во злЪ и 
сует жизни, не совсфмъ очерствли сердцемъ, 
не растеряли духа и щадитъ насъ еще милость 
Божія? х 

Да будутъ благословенны эти новогодніе 
молитвенные порывы наши ко Господу! Счаст- 
ливъ, кто донынЪ сохраниль способность къ 
нимь и въ ихъ благотворной атмосферЪ встр%- 
титъ грядущій новый годъ! Онъ несомнЪнно при- 
влечетъ къ себЪ всегда отзывчивую милость и 
помощь Бога, несомнфнно вкуетъ звено счастья 
въ цБпь своей, а съ нею и общечелов% ческой, 
жизни. Онъ растетъ въ добр$ и самъ, раститъ 
его и въ мірЬ. Онъ воистину соработникъ Хри- 
ста въ созиданіи на земл Его спасительнаго 
Царствія. 

Есть у насъ особыя моленія на новый годъ 
и дпя храмового употребленія, для объединенной 
молитвы вБрующихъ,—не для той, ногда каждый 
обращается къ Богу съ тЬмъ, что у него лично 
набол$ло на душ%, а для той, когда церковь 
едиными устами и единымъ сердцемъ возноситъ 
ко Господу свои общія боли и нужды и проситъ 
Его благостнаго вниманія къ нимъ, когда членъ 
Церкви себя долженъ забыть, а раствориться 
долженъ въ переживан!яхъ церковнаго коллек- 
тива. 

Такъ какъ служба „новаго лЪта“ положена 
у насъ въ храмахъ, по уставу, въ день церков- 
наго новаго года, т. е. 1 сентября, то 1 января 
ознаменовывается только особымъ „молебнымъ 
пБніемъ на новый годъ“. | 

Психологическая потребность вфрующихъ 
въ молитв на перелом двухъ граней жизни — 
уходящаго и новаго года—всегда привлекаетъ на 
эти молебны молящихся. Ихъ пріурочиваютъ 
часто къ таинственному полуночному часу рож- 
деня новаго года. Въ благочестивомъ порывЪ 
стремятся замЪнить ими обычную свЪтскую встрЪ- 
чу новаго года въ искусственно создаваемомъ 
весельи многолюдныхъ общественныхъ собраній, 
или въ интимныхъ кружкахъ съ бокаломъ вина 
въ рукахъ „на новое счастье“, въ богатой тра- 
пезБ, въ блеск и шумЪ бала, въ самозабвеніи 
танца, 

Прекрасный обычай, достойный всяческаго 
поощренія! И искренна, горяча, проникновенна 
бываетъ молитва врующихъ за такими молеб- 
нами. Но едва ли мы ошибемся, если скажемъ, 
что проникновенность эта—результатъ т$хъ думъ 
и переживаній, съ какими молящіеся приходятъ 
уже въ храмъ, а не создается самымъ этимъ мо- 
лебномъ. Въ торжественныхъ возглашеніяхъ да- 
кона или въ чтен!и священника рЪдко кто разби- 
раетъ смыслъ читаемыхъ прошеній и молитвъ. 
Только человЪкъ знакомый съ ними улавливаетъ 
его. Но и тогда, быстро смЪняя одна другую, эти 
молитвы не могутъ оставить въ душ прочнаго 
слфда. А до слЬдующаго года человЬкъ уже и 
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не услышитъ ихъ ни разу, — быть можетъ, и на 
Всю уже жизнь... р 

‚ Между тЬмъ, эти церковныя новогоднія мо- 
ленія наши очень полно и глубоко охватываютъ 
Наши духовныя и житейскія бБды и нужды и вы» 
нести ихъ изъ храма на страницы журнала въ то 
время, когда мы встр$чаемъ новый годъ, только 
полезно. 

Да это и со многими моленіями нашими слЪ- 
довало бы дЪлать. Для тфхъ, кто съ ними незна- 
комъ, это можетъ оказаться часто цБлымъ от: 
кровенемъ; у знакомыхъ же--надольше и въ но» 
вой, не храмовой только, а житейской, такъ ска» 
зать, обстановкЪ, задержитъ надъ ними вниманіе, 
Глубже введетъ ихъ въ сознан!е, дастъ возмож- 
ность осмыслить, прочувствовать ихъ, а затфмъ 
и приложить къ жизни. ВЪфдь не для храма же 
только, въ самемъ дЪлЪ, предназначены наши 
храмовыя моленія. Мы должны и въ практическую 
жизнь свою вводить ихъ. Они должны во всБхъ 
областяхъ ея вліять на’нее, направлять ее, давать 
ей тонъ, а нашей дБятельности — задачи, импульсъ 
И содержаніе. 

Торжественнымъ исповданіемъ 64-го псал- 
ма, что Богу подобаетъ пЪань въ С!он$ и что 
Онъ, какь Творецъ и заботливый Хозяинъ, слы- 
щить молитвы, съ какими прибЪгаетт, къ Нему 
всякая плоть, начинается новогодній "молебенъ. 

дапьше, послЪ обычныхъ прошеній великой 

эктеніи, идутъ въ немъ спеціально новогодняя 
мольбы: . 
О томъ, чтобы милостивно принялъ Господь 
нын$шнее благодарене и мольбу насъ недостой- 
ныхъ рабовъ свойхъ,—о Томъ, чтобы благопріят- 
ны были Ему моленя наши и простилъ Онъ намъ 
и всъмъ людямъ своимъ всБ согршенйя, воль- 
ныя и невольныя, въ мимошедшемъ лфтЪ злЪ 
нами содфянныя. 

Развз можно, въ самомъ дфлЪ, не начать 
своихъ моленій съ покаяннаго вздоха за все, злЪ 
нами содфянное? Не раскаявшись въ прошломъ, 
разв можно ожидать отъ Бога милостей въ бу- 
дущемъ? Дерзостью было’ бы и просить ихъ. 

И психологически: разв возможенъ какой 
бы то ни было прогрессъ, а тЬмъ боле духов- 
ный, безъ предварительнаго недовольства налич- 
ностью, безъ сознан!я своего несоотвЪтств!я иде: 
алу и ршительнаго раскаянія въ своихъ отступ- 
леніяхъ отъ него? 

д А тогда —какъ естественнымъ является даль- 
нЬйшій вопль души ко Господу о томъ, чтобы 
отвратить отъ насъ весь гнфвъ свой, праведно 
на насъ ради гръховъ нашихъ движимый! о томъ, 
чтобы не помянулъ Господь безчисленныхъ без- 
законій и лукавыхъ дћяній нашихъ, бывшихъ въ 
мимошедшій годъ, и не воздалъ намъ по дфламъ 
нашимъ, а покрылъ ихъ своей милостью и щед- 
ротами! 

Откуда личныя иобщ»ственныя бды наши? 
— Свой взглядъ на это Церковь лаетъ въ слЬду- 
Ющихъ прошеніяхъ,—0о томъ, чтобы отгнглъ отъ 
насъ Господь всЪ душу растлфвающія страсти и 
Растлнные обычаи, а вмфсто нихъ всадилъ въ 
Сердца наши страхъ свой божественный, чтобы 
исполнять намъ заповди Его; — о томъ, "чтобы 
обновилъ Онъ духъ правый внутри насъ и со- 
твориль насъ спЬшными къ дЪланію добрыхъ 
Дблъ и исполненію всБхъ заповфдей Его. 

Б Лукавы мы въ сердцахъ своихъ даже предъ 
Огомъ, колеблемся часто въ правой вЪфрЪ сво- 
й, медлительны на добро, не вс̧Ь заповфди Го- 


сподни стремимся ис̧полнять, а выбираемъ наибо- 
лЪе для себя легкія изъ. нихъ, а то и болЪе вы- 
годныя житейски, и исполненіемъ ихъ готовы 
оправдывать себя уже во всфхъ гръхгхъ своихъ, 
—вотъ, откуда бды наши и отъ чего необходи- 
мо намъ избавиться, если хотимъ къ новому го“ 
ду „новаго счастья“, А 

Но всего больше страхъ Божій необходимъ 
намъ, потому что онъ — „начало премудрости“. 
Признаніе Бога, какъ Законодателя и Правителя 
міра, какъ любящаго и спасающаго Отца, и выте- 
кающій отсюда страхъ оскорбить Его своимъ от- 
ступленіемъ отъ Его и мрового закона правды и 
чистоты, мира и любви, —вотъ основа той премуд- 
рости, той разумной жизни, которая не отдастъ 
себя растлфвающимъ душу страстямъ и обыча- 
ямъ, которая сохранитъ сердце отъ всякаго зла, 
Не утрата ли именно этого страха Божія приве- 
ла нашу цивилизащю и культуру на край гибели 
и насъ всфхъ ввергла въ братоубійственную, без- 
смысленную вражду всфхъ противъ всфхъ?.. 

Есть и еще усерднфйшее моленіе на поро- 
гБ новаго гсда,—о томъ, чтобы низложилъ Го- 
сподь всЪ ереси и отступства, чтобы всюду на- 
саждено было правовфр!е и благочестіе, чтобы 
всЪ отступившіе отъ правой вфры были воз- 
вращены обратно къ познаню Его истины и со- 
единены со Святой Православной Церковью Его, 
ибо-— сколько горя и нестроеній несутъ съ со- 
бой для всБхъ эти „отступники“, и какъ задер- 
живаютъ наши дфленя церковныя ростъ христі- 
анской проповфди, а съ нею и добра и всей 
христіанской культуры вообще! 

Пусть же Господь помянетъ Церковь Свсю 
Святую и укрфпитъ Ее, утвердитъ, расширитъ, 
умиратъ и невредимой и адовыми силами сотво- 
ритъ. Пусть непреборимой во вки соблюдетъ 
ее. Въ ней, въ ней одной все спасене наше и 
всего челов$ чества, 

Наконецъ, о томъ помслимся, но вмфстВ и 
души свои раскроемъ для этого, волевую актив- 
ность свою прсявимъ къ этому, —чтсбы Господь 
утолилъ въ насъ всякую вражду, нестроенія, 
междоусобныя брани, а подалъ миръ, твердую и 
нелицем$рную любовь, благочинное строен'е и 
добродфтельное житіе. 

О дожцяхь благовременныхъ, раннихъ и 
позднихъ, о росф плодоносной, о вЪтрахъ мЪр- 
ныхъ и благорастворенныхъ и о возсіяніи намъ 
теплоты солнечной помолимся Всещедрому Го: 
споду, ВладыкЪ неба и земли, въ этотъ вводя- 
щій насъ въ невфломое грядущее день... 

Завершая новогоднее молен!е свое, прекло: 
няемъ свои колЪфни и молимся Теб, Владыко 
Господи Боже нашъ, источникъ жизни и без- 
смертія, Творецъ всей видимой и невидимсй тва- 
ри, положивший въ своей власти времена и годы 
и всфмъ управляюшій своимъ премудрымъ и бла- 
гимъ промысломъ! Благодаримъ Тебя за щедро- 
ты, которыя Ты явилъ намъ въ мимошелшее вре- 
мя нашей жизни. Молимся Теб+, всещедрый Го- 
споди: благослови и внецъ наступающаго года 
Твоей благостью. Подаждь свыше всЪмъ людямъ 
Твоимъ вс блага свои, здоровье, спасене и во 
всемъ добромъ успЪхъ. Церковь Твою Святую, 
села и города наши и всЪ страны отъ всякаго 
злаго приключенія избавь, а дгруй всЬмъ миръ и 
безмятежіе... 

Слава ТебЪ Богу, благодателю нашему, во 
вЪки вЪковъ! 
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ТВОРЕНІЯ СВ, АПОСТОЛА И ЕВАНГЕЛИСТА ІОАННА БОГОСЛОВА.*) 


И, 


Въ порядкЪ преднам$ченной программы мы долж- 
ны теперь перейти къ ученію Апостола о новой 
жизни,—но мы заранфе чувствуемъ трудность быть 
понятыми со стороны читателей; особенно—увы—со 
стороны профессїональныхъ богослововъ, воспитав- 
шихъ свой умъ на схоластикЪ, то-есть въ сферЪ чи- 
сто формальныхъ понят!й, частнфе выражаясь—юри- 
дическихъ, спещально родственныхъ богословамъ схо- 
ластикамъ. ПослЪдн\е, воображая себя мыслителями 
отвлеченными, совсЪмъ не замЪчаютъ того, что ихъ 
философствован|е и богословствованіе имфетъ харак- 
теръ чисто антропоморфическ!й.—Болфе благодарную 
аудиторію ръЪчь о духовной жизни можетъ встрЪтить 
среди христ!анъ, не чуждыхъ личнаго духовнаго опы- 
та и сколько-нибудь начитанныхъ въ Св. Писаніи и 
Св. Отцахъ, особенно среди монастырскихъ монаховъ... 
Огромная и глубоко вдумчивая, психологически та- 
лантливая отеческая литература о духовной жизни, о 
достижен!и совершенства и о борьбЪ со страстями— 
остается почти нетронутою въ литератур школьно- 
богословской, которая по недоразумЪнію называетъ 
себя научной. Въ одномъ обширномъ учебномъ руко- 
водствЪ по Нравственному Богословію, гдъ помфщенъ 
очеркъ исторіи этой науки, творенія Восточныхъ "по- 
движниковъ обойдены полнымъ молчаніемъ, и по этому 
руководству выходитъ, будто послЪ 4 и 5 вЪковъ 
христіанское нравоученіе разрабатывалось только на 
западЪ. НелЪпость достойная слезъ и см$ха. 


—_ та но 

Исключить изъ исторіи христЙанской иөики Ан- 

тонія В., Пахомія, Лъствичника, Исихія, Өеодора Сту- 

дита и т. п,, это все равно, что изъ исторіи русской 
литературы исключить Пушкина и Гоголя. 


Въ самой программЪ Нравственнаго Богословія 
отдЪлъ: О Духовной Жизни или о порядкф спасенія 
появился у насъ вперзые въ 60-хъ или даже 70-хъ 
годахъ и остается въ курсахъ въ вид отдЪла, со- 
вершенно не связаннаго съ прочимъ содержаніемъ 
программы.—Впрочемъ, не будёмъ отвлекаться отъ на- 
шего предмета, а только заявляемъ, что этотъ, такъ 
называемый аскетическ ій, отдЪлъ вовсе не яв- 
ляется произведенемъ позднЪйшаго, монашескаго пе- 
ріода церковной исторіи, а всецфло обосновывается 
на Св. Писан|и и въ частности на твореніяхъ Апо- 
стола Іоанна Богослова. 


Еще св. Іоаннъ Златоустъ въ своемъ трактатЪ 
о пророчествахъ убъждаетъ читателя въ томъ, что 
главное содержаніе послЪднихъ, какъ и всей Св. Биб- 
ліи, вовсе не заключается въ предсказаніи будущаго, 
но въ ученЙи о добродфтели и объ истинахъ вЪры. 


Мы уже упомянули о томъ, что духовная 
жизнь не есть просто благочестіе, ни тъмъ мене 
упражнен!е въ добрыхъ дЪлахъ, какъ ее понимаютъ 
католики: это есть цълый прагматизмъ переживаній, 
особый ростъ души въ общеніи съ Богомъ, это жизнь 
Бога въ нашей душ, или жизнь души въ БогЪ.Такъ 
и понимаетъ духовную жизнь Апостолъ Іоаннъ. „Жизнь 
явилась“, пишетъ онъ въ началь своего посланія: „и 
мы видфли и свидЪтельствуемъ, и возвъщаемъ сю 
вЪчную жизнь, которая была у Отца и явилась намъ“ 
(І, 1, 2). Мало понимаютъ евангелиста тЪ толкователи, 
которые подъ явленіемъ жизни разумъютъ явленіе 
Господа Іисуса Христа и только, — хотя, конечно, по- 
слднее имъетъ сюда ближайшее отношеніе, но здъсь 


*) См, „Воскресное Чтене“ № 2, 
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рЪчь идетъ о внутренней жизни въ людяхтъ, о томъ 
новомъ рожденіи, о которомъ евангелистъ пишетъ въ 
первой глав Евангелія: „въ Немъ была жизнь и 
жизнь была свЪтъ человъкамъ“. Это выраженіе не 
окончательно еще ясно съ указанной выше точки зр%- 
нія; но воть его продолженіе, которое совершенно 
опредфленно устанавливаетъ полное тожество въ по- 
ниманіи этой жизни съ приведеннымъ изреченемъ 
Апостола. „А тфмъ, которые приняли Его, вЪрую- 
щимъ во имя Его, далъ власть быть чадами Бож|ими, 
которые не отъ крови, ни отъ хотЪнія плоти, ни отъ 
хотЬнія мужа, но отъ Бога родились“ (ст. 12). Кровь 
и плоть, и хотЬніе даютъ жизнь новому существу сре- 
ди людей, — жизнь, которой прежде не было. Иную 
жизнь даетъ Богъ, жизнь, рождающуюся въ вфрую- 
щихъ и кающихся, и они становятся непохожими на 
прочихъ—исполненными новыхъ переживан!й, распо- 
ложеній и стремленій. Объ этой-то новой жизни, о 
семъ-то рожденіи отъ Духа, отъ Бога говоритъ Хри- 
стосъ Спаситель Никодиму и Іоаннъ въ своемъ по- 
сланіи: „мы знаемъ, что мы отъ Бога, и что весь міръ 
лежитъ во злЬ“* (5,19). 


Первая бесЪда Христова, приведенная у Іоанна, 
есть бесЪда съ Никодимомъ объ усвоеніи новой бла- 
годатной жизни въ Богъ. Наше школьное богословіе, 
слЪдуя католическимъ толкователямъ съ рсжденными 
отъ нихъ протестантами, плохо восприняло это поня- 
те о новой жизни, придавъ ему значен|е отвлеченнсе, 
даже просто правовое. 


У нихъ сейчасъ начинается рЪчь о таинствахъ, 
но не какъ о дъйствіяхъ и молитвословіяхъ, влива- 
ющихъ новое, ясно ощутимое содержаніе въ челов%- 
ческую душу, но, какъ о внЪсознательномъ, опять же 
скорфе правовомъ, приближеніи къ Богу чрезъ т%- 
же условныя священнодЪйствія преимущественно пу- 
темъ физическимъ. Между тъмъ Христосъ Спаситель 
настойчиво внушаетъ Никодиму, что плоды благодат: 
наго. возрожденія люди будутъ носить въ своемъ со- 
знаніи и раскрывать въ дЪйствіяхъ и постоянныхъ 
расположеніяхъ души. Обратите вниман!е на слова 
Господа: „Духъ дышетъ, гдЪ хочетъ, и голосъ его 
слышишь“ и пр... Когда Никодимъ, не испытавшій 
раньше ничего подобнаго, задалъ Господу вопросъ, 
свойственный и нынфшнимъ професс]ональнымъ бого- 
словамъ: „Какъ это можетъ быть?“ то Господь гово- 
ритъ ему далЪе: „если Я сказалъ вамъ о земномъ, и 
вы не вфрите, какъ повърите, когда буду говорить 
вамъ о небесномъ?“—Итакъ рожденіе свыше есть со- 
вершенно реальное, въ душф человъка происходящее 
(конечно, подъ дъйствительнымъ воздъйствіемъ Св. 
Духа) измнен|е, психологическое, „земное“, какъ ска- 
залъ Господь, то-есть, конечно, Божіе дъйствіе, но 
подлежащее опытному переживанію; однако, пережи- 
ванію постепенному, прибавимъ мы въ обличен!е край- 
нихъ протестантовъ или баптистовъ. 

Впрочемъ къ обличенію баптистовъ мы еще воз- 
вратимся,а прежде намъ нужно добавить еще н%сколь- 
ко пояснительныхъ словъ о новой жизни у Іоанна и 
въ рЪчахъ Христа Спасителя. 

Первая бесЪда Господа, изложенная въ 4-мъ 
евангепіи, бесъдя съ Никодимомъ; вторая, тоже о но- 
вой жизни съ Самарянкой. ЗдЪсь останавливаемъ 
свое вниман!е не столько даже на обЪтованіи вЪчна- 
го источника живой воды, сколько на слова Христо- 
вы ученикамъ Своимъ: „у Меня есть пища, которой 
вы не знаете... Моя пища есть творить волю Послав- 
шаго Меня и совершить дЪлс Его", То,что для есте- 
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ственнаго человЪка является тяжелымъ подвигомъ, 
достигаемымъ борьбою противъ себя самого, то самое 
для возрожденнаго есть пища, то-есть поддержка 
этой новой духовной жизни и гаслажден!е ею, какъ 
естественный голодный человЪкъ наслаждается пищей. 

Насыщенію тЪлесному въ жизни духовной соот- 
вЪтствуютъ два начала: сознаніе исполняемаго долга, 
какъ это слЪдуетъ изъ приведенныхъ словъ Христо- 
выхь, и созерцаніе растущаго царства Бож]я, увЪнчи- 
вающаго труды Господнихъ слугъ. Еще 4 мЪсяца до 
жатвы (тЬлесной), а вотъ предъ вами нивы, посп%в- 
шія для жатвы, то-есть покрытыя стекающимся наро- 
домъ. ВскорЪ послЪ сихъ словъ Господь и тЪлесно 
насытилъ пятью хлЪбами 5000 человЪкъ, подтверж- 
дая тЬмъ другія Свои слова: „ищите прежде царствія 
Божія и правды его, а прочая приложатся вамъ“. Од- 
нако, на другое же утро послЪ совершенія сего чуда 
мы слышимъ Его словеса: „ищите не пищи тлЪнной, 
но пищи нетлЪнной, которую дастъ вамъ Сынъ : Че- 
ловъческій“. ЗатЪмъ рЬчь Христова переходитъ на 
то, что Онъ Самъ и есть Тотъ хлфбъ, который на- 
сыщаетъ духовнаго человЪка настолько, что онъ почти 
не нуждается въ тЪлесной пищ%. 

Когда же 1удеи поняли эти слова въ букваль- 
номъ смыслЪ („какъ Онъ можетъ дать намъ Ъсть 
Свою плоть“), то Господь не отказался и отъ такого 
пониман|я, хотя до сего момента говорилъ о духов- 
номъ единеніи съ Собою, какъ о поддержкЪ новой 
благодатной жизни; посл же этого вопроса 1удеевъ 
Онъ начинаетъ говорить объ евхаристіи, какъ запе- 
чатлЪніи этого единенія, и для ясности говорить о 
причащеніи подъ двумя видами, чтобы никто не ду- 
малъ, будто общеніе происходить только духовное. 
„Ядущій Мою ‘плоть и піющій Мою кровь во Мн% пре- 
бываетъ и Я въ немъ“. 

Обратите вниманіе на слъдующія. слова, обыкно- 
венно пускаемыя читателями мимо вниманія: „какъ 
послалъ Меня живый Отецъ,иЯ живу Отцемъ, такъ 
и ядущій Меня жить будетъ Мною“ (6, 57). Таинство 
общенія бываетъ не безъ плоти и крови Христовой, 
но духовная жизнь, духовныя дарованія заключаются 
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не въ самомъ воспринят!и чаши причастія, а във%- 
рЪ его сопровождающей, и въ жаждЪ того общенія съ 
Живымъ Христомъ, котораго удостаиваются только 
т, кто стремится къ такому общенію, почему мы и 
поемъ во дни Св. Пасхи; „подавай намъ истфе Тебе 
причащатися въ невечернфмъ дни Царств!я Твоего“; 
эти слова прекрасно напомнилъ читателямъ А. С.`Хо- 
мяковъ въ свое время. 

‚При своихъ послЪднихъ посъщен!яхъ [ерусали- 
ма Господь продолжалъ говорить о новой жизни, при- 
несенной Имъ людямъ, но уже называлъ ее жизнью 
вЪчной, ибо получивше ея начатокъ въ своей душЪ 
не взираютъ на смерть, какъ на конецъ жизни, но 
какъ на переселен|е, и потому не должны ея бояться 
(5, 48—51; 6, 53—54; 8, 5), ибо такая смерть, смерть 
тЪлесная, не отдЪляетъ человЪка отъ Бога, но сама 
оканчивается воскресеніемъ челов$ка въ посл%дній 
день (6, 54). Ту же мысль Господь повторяетъ предъ 
воскрешеніемъ Лазаря. ЗдЪсь Его слова заключались 
явнымъ, то есть тълеснымъ воскресеніемъ Лазаря, но 
изъ этихъ же словъ Его видно, что Господь велитъ 
взирать на тфлесную смерть, какъ на событіе несу- 
щественное, хотя бы оно и нё сопровождалось чудес- 
нымъ воскресеніемъ здЪсь до послЪдняго дия. Необъ 
одномъ Лазар, но обо всхъ христіанахъ Господь 
изрекъ сЇи слова: „Я есмь воскресеніе и жизнь; вЪ- 
рующій въ Меня, если и умретъ, оживетъ, и вся- 
кій живущій и вЗрующ ‘въ Меня не умретъ во вЪкъ“ 
(П, 25—26). Ту-же истину излагаетъ Апостолъ Іоаннъ 
во второй главЪ своего послан!я: „міръ проходитъ и 
похоть его, а исполняющій волю Божію пребываетъ 
во вфкъ“ (ст. 17 и 25). 

Итакъ изъ двухъ принципіальныхъ ръшеній сла- 
гается духовная жизнь, рождающаяся въ людяхъ отъ 
Бога: изъ полнаго равнолушія къ этой земной жизни‘ 
и смерти и изъ неудержимаго стремленія къ Богу. 
Какія же состоянія души усваиваются отъ этихъ рћЬ- 
шеній? Душа; освобождаемая отъ себялюбія и страха 
за себя, исполняется постепенно восторженною любо- 
вію къ Творцу и нъжною любовію къ ближнимъ. Вотъ 
почему Господь, предавая ученикамъ заповЪдь едине- 


Е. С. 


сВь крещенски ветер. 


Святочный разсказъ. › 


Въ тщетной надежд отыскать тропинку къ 
дБдушкиному хутору, ужъ болфе часу бродила 
Варя по глубокому сн%Ъгу, спотыкаясь о пни и 
вЪтви валежника. Озябла, измучилась, а соломен- 
ной крыши родного домика все не видать: пре- 
дательски скрыла ее высокая стфна б$лыхъ бе- 
резъ, дубовъ и сосенъ. 

„НЪтъ, дальше идти силъ не хватаетъ. По- 
жалуй, я заблудилась“! Подумала дЪвушка и ей 
стало жутко. 

Прислушалась. Тихо въ лЪсу, ни живой ду- 
ми, только изрфдка потрескиваютъ намерзшими 
вЪтвями деревья, 

— „Попробую крикнуть, не отозвется ли 
кто?“ мелькнула у Вари мысль. 

— „Го-го-гопъ!“ ‘закричала она, и, только 
эхо умолкло, тотчасъ же гдЪ-то совсфмъ неда- 
леко послышался знакомый лай. 

— „Діанка! Ді-а-ночка! ату!“ что силы позва- 
ла дфвушка. 

Лай повторился. Къ нему присоединились 
голоса другихъ собакъ, ‘и не прошло пяти ми- 


нутъ, какъ къ мфсту, гдБ стояла Варя, во весь 
опоръ примчалась тройка злыхъ овчарокъ. 


Собаки сразу узнали гостью и радостне за- 
прыгали вокругъ, пачкая грязными лапами ея на- 
рядную шубку. 

— „Молодцы, молодцы! хорошо стережете 
хозяйскія владфн!я!“ смфялась Варя и гладила 
своихъ пріятелей, довольная ихъ появленіемъ. 


— „А теперь ведите меня домой! Ну, маршъ 
назадъ“! Овчарки съ радостнымъ лаемъ поверну- 
ли въ обратную сторону. Гостья пошла за ними 
и вскорф очутилась передъ крыльцомъ л$сного 
домика. 


Изъ трубы шелъ дымъ, въ окно кухни вид- 
но было, какъ топится хлЬбная печь, а на двор 
аппетитно пахло св же испеченнымъ сдобнымъ 
тв стомъ. 

— „НавЪфрное уже готова бабка съ пастилой, 
маковники тоже“, подумала Вгря, съ удоволь- 
ствіемъ вдыхая ароматный воздухъ. 

— „Тихо вы!“ погрозила сна собакамъ и, 
осторожно подкравшись къ окну, приложила къ 
стеклу руку, но тотчасъ убрала ее. 

„Никакъ „Рябчикъ“ въ окно лфзетъ”, послы- 
шался въ кухнЬ голосъ Зинаиды Михайловны, 
Вариной бабушки. 

— „НавЪрное, Дарко, ты еще не давала с̧ә" 
бакамъ сть? 
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нія съ Собою и съ небеснымъ Отцемъ, тутъ же при- 
зываетъ ихъ къ любви взаимной; такой призывъ оста- 
ется для’ людей пустымъ звукомъ, если въ ихъ души 
не вложено новое начало жизни, если не исторгнуто 
грЪховное себялюбіе и преданность этому міру. Иное 
дЪло, когда Спаситель, возвЪстивъ имъ о наступаю- 
щей разлук съ Собою, даетъ имъ завъщаніе любить 
другъ друга и находить въ этомъ именно Свое при- 
званіе, какъ послЪдователей и учениковъ Христовыхъ, 
Который за нихъ жертвуетъ Свою жизнь (13, 34; 15, 
9—12; и 17, 26).—Эта любовь не будетъ одною изъ 
заповЪдей, ни даже главною заповфдью, но самымъ 
содержаніемъ христіанской жизни, ея постояннымъ 
компасомъ и источникомъ постоянной радости, 
ибо чрезъ нее, чрезъ эту любовь къ Богу, и окружа- 
ющимъ, сохраняется то таинственное, существенное 
единеніе людей съ Отцемъ и Сыномъ въ Святомъ 
ДухЪ, чрезъ которое искупленные люди или Церковь, 
единая во множеств, уподобляется Божественному 
Тр!единству: 14, 20, 15, еёс. 17, еіс. Въ этомъ источ- 
никъ вЪчной радости, какъ и пишетъ Іоаннъ въ пер- 
вой главЪ своего посланія: „о томъ, что мы видЪли 
и слышали, возвЪщаемъ вамъ, чтобы и вы им$ли об- 
щеніе съ нами; а наше общеніе съ Отцемъ и Сыномъ 
Его, Іисусомъ Христомъ“. Такъ опредфляетъ Апостолъ 
сущность той „вЪчной жизни“, которая явилась намъ 
чрезъ Іисуса Христа. 

Но возможно-ли такое высокое, такое, райское 
настроен!е у людей въ этомъ грЪшномъ міръ? —Что- 
бы постоянно восторженно любить Бога, любить всЪхъ 
и ‘не гнЪваться, не бояться смерти, не грЪшить? Намъ 
скажутъ, что такихъ людей не было ине будетъ, какъ 
и выразился безъ всякихъ обиняковъ французскій Ре- 
нанъ, и какъ говорилъ Великій Инквизиторъ у До- 
стоевскаго. 

Правда, скажутъ люди искренніе и върующіе: 
бываютъ въ жизни такія минуты, даже пожалуй такіе 
часы, когда мы полны. подобныхъ мыслей, чувствъ, 
созерцаній, но все это быстро исчезаетъ, какъ свЪтъ 
молніи. 

Что сказать въ отвЪтъ на такое возраженіе; за- 


— Не-е! може потерпятъ съ часокъ: окончу 
работу возлЪ печи—дамъ“. 

Варф слышенъ этотъ разговоръ. Она хитро 
улыбается и снова протягиваетъ руку къ стеклу. 

— „О—о! смотрите, такъ это же не „Ряб- 
чикъ“, а.рукавъ чьего-то кожуха, говоритъ Дар- 
ка, стараясь заглянуть чрезъ окно за уголъ дома. 
Тамъ виднЪется ей край Вариной шапочки и кон- 


чикъ галошъ. 


— „Кто-то стоитъ за хатой, 
зобрать“. 9 

Къ окну подходитъ бабушка. Въ тоже вре- 
мя со двора крадется къ нему Варя. Глаза об%- 
ихъ встрфчаются. На лиць первой — радостное 
удивленіе, а зарумяненныя морозцемъ щеки вто- 


да не могу ра: 


рой озаряетъ счастливая улыбка: сюрпризъ 
удался. 

— „Такъ это же наше дитятко!* говоритъ 
старушка. 


— „Барышня наша!“ вскрикиваетъ Дарка. 
— „Оксентій! придержи въ сБняхъ „Трезо- 


"2 ра:“ онъ.барышни не знаетъ,—не набросился бы“. 


Вс бЪгутъ къ двери и сталкиваются въ ней 


“съ Варей. 


— „3 віліею, з кутею, будьте всі .здоровень- 
ки“ по родному обычаю привЪтствуетъ, пере- 
ступая:порогъ, гостья, и, не видя среди встрЪча- 
чещихъ дБдушки, освБдомляется о немъ. 

- 2 == „Все нездоровъ“, уныло говоритъ Зина- 


ВОСКРЕСНОЕ ЧТЕНІВ 


39 


явленное въ литературЪ 1) Ренаномъ, обвинявшимъ 
Спасителя въ томъ, будто Онъ принесъ требованія 
святости, для людей совершенно недоступныя, и. 2) 
Великимъ Инквизиторомъ у Достоевскаго, утверждавша- 
го, что религ!я Евангелія доступна только нравствен- 
нымъ героямъ, а установить ее, какъ религію обще- 
человЪческую, возможно лишь при помощи. подмЪны 
ея существенныхъ требованій. 

ОтвЪтъ .нашъ будетъ въ то-же время продолже- 
ніемъ раскрытія идеи духовной жизниё Прежде всего 
укажемъ на то, что и Христосъ Спаситель: и Апо- 
столъ Іоаннъ предостерегаютъ апостоловъ и всЪхъ 
вообще христ!анъ отъ того. самообольщенія, въ кото- 
рое ихъ впослЪдствіи вгонялъ Лютеръ, баптисты и 
др. исказители нашей вЪры. Они довольствуются тЪмъ, 
чтсбы люди вообразили себя святыми, но ни окакихъ 
подвигахъ не заботились бы.—Увы, подъ ихъ влія- 
ніемъ и русскій переводъ Новаго ЗавЪта исковерканъ: 
изреченіе Апостола Павла: „сія есть воля Божія— 
святость ваша“ на такое—„освящене ваше“, — хотя 
чрезъ нЪсколько стиховъ то-же слово —0:0ођут. пере- 
водятъ правильно, какъ святость, „безъ которой ни- 
кто не узритъ Бога“ (1 Сол, 4, 3—7 и др.). 

Какимъ же образомъ предостерегаетъ насъ Го- 
сподь отъ самообольщен{я кажущеюся святостью? отъ 
заблужден!й крайнихь протестантовъ, отъ возраженій 
скептиковъ?—-Господь и особевно Апостолъ Іоаннъ 
постоянно :указываютъ на ту провфрку нашего дЪй- 
ствительнаго настроенія душевнаго, которая заключа- 
ется въ исполненіи заповЪъдей. Кто не соблюдаетъ 
заповЪдей, тотъ напрасно воображаетъ себя любя- 
щимъ Бога и имзющимъ духовную жизнь.—Вотъ сло- 
ва Христовы: „кто имфетъ заповъди Мои. и соблюда- 
етъ ихъ, тотъ любить Меня“ и далфе: „не любящій 
Меня—не соблюдаетъ словъ Моихъ“ (14, 22—24). 
„Если Заповфди Мои соблюдаете, пребуцете въ любви 
Моей“ (15,10). 

Еще рЪзче и опредфленнЪе тъ-же истины рас- 
крываются св. Апостоломъ [оанномъ въ первомъ по- 
сланіи. „Если мы говоримъ, что имфемъ общеніе съ 
Нимъ, а ходимъ во тьмф, то мы лжемъ и не посту- 


ида Михайловна: „поправляться же упрямство не 
позволяетъ. Лежать не хочетъ, лекарствъ прини- 
мать не собирается, а о докторф не вспоминай“. 

— „Ничего, бабусенька, не безпокойтесь! 
заставимъ лечиться дъдушку“, пъвуче тянетъ Ва- 
ря, сбрасывая пальто. 

— „Солнышко ты наше!“ любуется ею ста- 
рушка: „глядя на тебя, легче на душЪ становит- 
ся. Не вЪрится, что на двор сейчасъ зима, кре- 
щенскіе морозы каргулятъ у воротъ, и много 
снБжныхъ бурь да метелей еще впереди, а на- 
оборотъ, сдается, что не сегодня — завтра аисты 
весну намъ принесутъ, разсаду сЪять будемъ“. 

— „Правду матушка говорятъ, правду!“ под- 
тверждаетъ Дарка. „Вотъ, нав$рное, также Ок- 
сентію мерещится: разъ барышня въ домъ— Юрій 
не за горами, въ поле скотинку гнать пора“. 

— „Ага, ага!“ закивалъ сЪдой головой дідъ 
Авксентій: „на то и молодость, —в<Ъхъ она ожи- 
вляетъ, радуетъ, что весна—красна“. 

И такъ разговаривая, присутствующіе въ 
кухн$ не замфтили, какъ дверь изъ столовой 
осторожно прЇотворилась. Въ ней показалась вся 
бълая, точно въ серебряной рамкЪ, голова ста- 
ренькаго батюшки. 

— „Что вы тутъ, глядя на зиму, о весн 
вспоминаете“, послышался его слабый голосъ. 

Варя порывисто бросилась къ дБдушк%Ъ, но 
тотчасъ остановилась, 
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паемъ по истинЪ“ (1, 6). „А что мы познали Его, 
узнаемъ изъ того, что соблюдаемъ Его заповЪди“ 
(2, 3). „Кто говоритъ, что онъ во свфтф, а ненави- 
дить брата своего, тотъ еще во тьмЪф“ (ст. 9). „Кто 
не любитъ, тотъ не позналъ Бога, потому что Богъ 
есть любовь“ (4, 8). „Это есть любовь, чтобы мы со- 
блюдали заповфди Его, и заповфди Его не тяжки“ 
(5, 3). Подобное же успфлъ написать бл. Апостолъ и 
во второмъ посланіи, которое составилъ всего изъ 13 
стиховъ: „любовь же состоитъ въ томъ, чтобы мы 
поступали по заповЪфдямъ Его. Это та заповЪдь, кото- 
рую вы слышали отъ начала, чтобы поступали по 
ней“ (6). 

Итакъ нарушеніе заповъдей Бож|ихъ, и въ част- 
ности заповЪди о любви, является доказательствомъ 
самообольщенія духовной жизнью при дЪйствитель- 
номъ отсутствіи ея въ человък%. 

Однако, утверждая такую мысль, Апостолъ да- 
лекъ отъ безумія баптистовъ, которые считаютъ себя 
безгрьшными, ссылаясь на его слова: „рожденный отъ 
Бога не дЪлаетъ грфха, потому что смя Его пребы- 
ваетъ въ немъ, и онъ не можетъ грЪшить, потому 
что рожденъ отъ Бога“ (3, 9), и еще: „мы знаемъ, что 
всякій, рожденный отъ Бога, не грфшитъ, но рож- 
денный отъ Бога хранитъ себя, и лукавый не прика- 
сается къ нему" (5, 18).—Когда вы будете противо- 
поставлять такому толкованію слова того-же посла- 
нія: „если говоримъ, что не имћемъ грЪха, обманы- 
ваемъ самихъ себя и истины нЪтъ въ насъ* ит. д. 
(1, 10), то они отвЪчаютъ, будто возрожденнымъ свой- 
ственны только малые грЪхи, но не грЪхи къ смерти. 

Чтобы избЪжать подобныхъ недоразумЪній; долж- 
но вспомнить, что благодатные дары Божіи, вопреки 
заблужденію протестантовъ, усваиваются постепенно 
чрезъ борьбу съ самимъ собою, какъ пояснялъ Го- 
сподь въ притчЪ о СфятелЪ (Лук. 14, 15) и Апостолъ 
Павелъ въ посланіи къ Филиппійцамъ (3, 12-14). 
Такая-же постепенность бываетъ и въ паденіи чело- 
вЪка: „сотворившій чудо именемъ Моимъ, не можетъ 
вскор%Ъ злословить Меня“ (Марк. 3, 39). Вотъ съ 
этой точки зрфн]я мы и поймемъ, что въ ·приведен- 
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ныхъ словахъ Апостола Іоанна о возрожденныхъ н®тъ 
противор%чія. 

Возрожденіе отъ Бога имфетъ степени; и пусть 
сектанты не говорятъ, будто эта всзрежденность имЪ- 
ется у всякаго върующаго, ибо и въра имЪетъ сте- 
пени. Сказано, что „всякій вЪрующій, что Іисусъ есть 
Христосъ, отъ Бога рожденъ“ (5, 1). А кого можно 
назвать вЬрующимъ? объ этой всецЪлой вфрЪф Господь 
говоритъ такъ: „вЪрующимъ же знаменія сія посл%- 
дуютъ: именемъ Моимъ бЪсы изженутъ, языки воз- 
глаголютъ новы, змія возьмутъ; аще и что смертно 
испіютъ, не вредитъ ихъ; на недужныя руки возло- 
жатъ, и здрави будутъ“ (Марк. 16, 17). — Вотъ, кто 
имЪетъ такую вЪру и въ такой степени возрожден- 
ность, тоть можетъ къ себъ примЪнять слово Апо- 
стола: рожденный отъ Бога не грёшитъ и діаволъ не 
прикасается ему, но и то, если не ослабфетъ въ вар 
и любви, что также можетъ постепенно произойти 
(Марк. 9, 39), хотя и не сразу (ср. 1 Тим. 1, 19). 

Въ какомъ же смыслъ слЪдуетъ понимать по- 
степенность въ усвоенной духовной жизни? Прежде 
всего, конечно, въ постепенности углубленія нашей 
вры, въ умноженіи любви, въ отвращеніи отъ гръха 
и т. д. Но кромЪ того, изъ словъ Христовыхъ м Апо- 
стольскихъ выясняется еще и, такъ сказать, спора- 
цичность этого созрЪванія. И духовный человфкъ, въ 
коемъ умножаются дарованія и не повторяются паде- 
нія, не можетъ постепенно, и днемъ и ночью, горЪть 
предъ Богомъ одинаковымъ или постепенно все умно- 
жающимся пламенемъ. Спасителемъ указаны нарочи- 
тыя средства приближенія къ Нему, а равно и внут- 
реннія послЪдствія благодатныхъ настроеній. Первое 
—это молитва и таинства. Въ благодатномъ человфкЪ 
молитва всегда сопровождается прямымъ успЪхомъ 
или вознаграждается инымъ благодатнымъ даромъ 
(2 Кор. 12, 9).—Объ этомъ Господь говоритъ неод- 
нажды, но каждый разъ, когда призываетъ учениковъ 
къ общенію съ Собою: „Если чего просите во имя 
Мое, то сдълаю. Да прославится Отецъ въ СынЪ“ и 
пр. (14, 13). „Истинно, истинно говорю вамъ, о чемъ 
ни попросите Отца во ‚имя Мое, дастъ вамъ“ (16, 23). 


и ————————————— ————————————_—–––—————————————————————————————— 


— „Вотъ, вотъ, дЪдусю, вЬдь вы всегда 
такъ дђлаете!* вмЪсто привЪтствія, серьезно гля- 
дя на старика, проговорила она: 

— „АЙ, какъ это похвально! бабушки опять 
не слушаете? больны и не лежите?! видно’ охо- 
та сильнфе захворать?“ 

— „Ор— о... егоза!... извольте видЪть!“ Толь- 
ко могъ сказать въ отвЪтъ о. Евстафий, и руки 
его, будто для защиты, протянулись впередъ. 
Внучка сейчасъ же ихъ поймала и покрыла по- 
ц$луями. Обнявъ больного, она бережно повела 
его къ любимому диванчику подъ печкой, усЪ- 
лась рядомъ и первымъ дБломъ объявила, что 
встр®чала на вокзал докторшу, Пелагію Анто- 
новну, которая обфщала сегодня заглянуть къ 
старикамъ. 

Это извЪст!е о. Евстафю не понравилось. 

Въ его гостепріимномъ домик визитъ Пе- 
лагеи Антоновны всегда былъ желателенъ, но въ 
данную пору онъ больного не тфшилъ. 

О. Евстафій предчувствовалъ, что сейчасъ 
начнутъ его тормошить, выстукивать, выслуши- 
вать, а этого старикъ терпЪть не могъ. 

— „Никакимъ докторамъ я не вЪрю, одинъ 
у меня докторъ — Богъ!* упрямо повторялъ дЊ- 
душка въ отвЪтъ на вс просьбы и уговариван!я 
родныхъ. 

Подъ конецъ же разговора сильно закаш- 
лялся и схватился за бокъ. 


. — „Что, болитъ въ боку? колетъ?“ встрево- 

жилась Варя. 

— Ничего, дЪдусю, не поможетъ! Надо вамъ 
лечь и компресеъ поставить“. 

О. Евстафий страшно возмутился, но внучка 
оказалась неумолимой и пришлось сдаться, 

Часъ спустя, дЪдушка лежалъ въ постели, 
а Варя сидфла подлЪф него и что то вполголоса 
разсказывала. На колЪняхъ ея мурлыкала мглень- 
кая сБрая кошечка. Въ комнатф было тепло, 
уютно. Пахло сосной и яблоками. Большія румя- 
ныя „зори“, аккуратно разложенныя на шкёефу 
и этажерк%, выглядывали также изъ подъ вЪтвей 
сосны, которой былъ убранъ весь передній уголъ. 

— „Бшь, Варя, яблочки, Ъшь!“ начиная уже 
дремать, все предлагалъ дфдушка: „въ город 
такихъ не найти!“ 

Вскорф, убаюканный 
старикъ спокойно заснулъ. 


щебетаніемъ внучки, 


* * 


На двор совсфмъ уже стемнфло. Въ лЪс- 
номь домик закрыли ставни, и ни одно его 
оконце не свфтилось больше привЪтливымъ 
огонькомъ. 

Надъ окрестностью густою пеленой нависли 
тучи. Ровно, большими хлопьями падалъ снЪгъ, 
цЪллялся за вЬтви деревьевъ и ковромъ пуши- 
стымъ устилалъ дорогу. Вокругъ все было спо- 
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То же повторяетъ и Іоаннъ: „чего ни попросимъ, по- 
лучимъ отъ Него“ (3, 22). „И воть какое дерзновеніе 
мы имемъ къ Нему, что, когда просимъ чего по волЪ 
Его, Онъ слушаетъ насъ“ (5, 14).—_Съ этимъ вполнЪ 
согласно учене Св. Отцевъ, къ сожалЪнію, забытое въ 
нашемъ школьномъ богословіи, о томъ, что печатает- 
ся въ предисловіи къ СлЪфдованной Псалтири. „Мо- 
литва есть бесфда наша съ Богомъ и пріобщеніе Бо- 
жескаго Естества“ (слова преп. Анастасія Синаита). 
Не только Ап. Іоаннъ, увъряющій насъ словомъ Хри- 
стовымъ и своимъ, что въ вЪрующаго и молящагося 
вселяется Богъ Отецъ, и Богь Сынъ, и посылаетъ 
имъ утЬшеніе, но и Ап. Петръ прямо говоритъ, что 
вфрующе сдЪлались причастниками Божескаго есте- 
ства (11, 1, 4). Впрочемъ не только во время пламен- 
ной молитвы, этого нарочитаго (активнаго) и созна- 
тельнаго общен!я съ Божескимъ естествомъ, но и 
посредствомъ иныхъ благодатныхъ озареній благодать 
Божія возводитъ нашу душу въ общеніе съ Отцемъ и 
Сыномъ. Это .бываетъ при размышленіи о судьбахъ 
Божіихъ при чтеніи Св. Писанія, при непосредствен- 
номъ созерцаніи или слышаніи о Его дћЬлахъ, какъ, 
напримъръ, при первой проповъди Петровой (ДЪян. 2). 
Состояніе это называется умиленіемъ, а иногда 
духовною радостью, смотря по тому, въ какихъ обсто- 
ятельствахъ она переживается. Апостолъ Іоаннъ и 
Христосъ Спаситель у Іоанна говорятъ преимуществен- 
объ этомъ способЪ благодатнаго озаренія, то-есть о 
радости Божественной. Вотъ словеса Прощальной 
БесЪды. „Се сказалъ Я вамъ, да радость Моя 
въ Васъ пребудетъ и радость ваша будетъ совершен- 
на* (5,11) „Просите и получите, чтобы радость ваша 
была совершенна“ (16, 24). „НынЪ же къ ТебЪ иду, 
и се говорю въ м1рЪ, чтобы они имфли въ себЪ ра- 
дость Мою совершенную“ (17, 13) 

Сказавъ, что ученики будутъ въ"м!рЪ скорбными, 
и вообще приготовляя Своихъ послЪдователей къ 
страданіямъ въ мір семъ, Господь, однако, взираетъ 
на эти страданія, какъ на средства освобожденія ду- 
ши отъ страстей, какъ на муки рожденія собственной 
души каждаго и рожденія и умноженія царства Божія 


вокругъ себя (16, 21—22). Но самымъ существеннымъ 
состояніемъ души Своего послЪдователя, какъ и соб- 
ственной души Своей, Господь считаеть радость, 
которую Онъ называеть Своею радостью по преиму- 
ществу. „Такъ и вы теперь имЪете печаль, но я уви- 
жу васъ опять и возрадуется сердце ваше и радо- 
сти вашей никто не отниметь у васъ“ (16, 22). То 
же поясняетъ Апостолъ Іоаннъ, когда пишетъ: „смот- 
рите, какую любовь далъ намъ Отецъ, чтобы назы- 
ваться и быть дЪтьми Бож|ими... Возлюбленные! мы 
теперь дЪти Божіи, но еще не открылось, что будемъ. 
Знаемъ только, что, когда откроется, будемъ подобны 
Ему, потому, что увидимъ Его, какъ Онъ есть“ (3,1, 2). 

Итакъ христіанская радость о БогЪ и о надеждЪ 
своего спасенія есть предвкушеніе царства небеснаго. 
Такое предвкушеніе и понынЪ посылается чудеснымъ 
образомъ всфмъ молящимся въ ночь Святой Пасхи 
даже помимо ихъ подвиговъ, что чувствуется всЪми и 
въ наши маловЪрные годы и что изложилъ великій 
Златоусть въ своемъ пасхальномъ словЪ съ такою 
потрясающей силой. 

Если благодатная радость и благодатное умиле- 
ве христіанина связано съ созерцаніемъ судебъ Бо- 
жіихъ, бывшихъ, настоящихъ въ его и общецерков- 
ной жизни, и будущихъ, то съ особенною силою оно 
проявляется въ настроеніи добрыхъ христіанъ предъ 
смертью, когда христіанинъ оплакиваетъ свои паденія 
и все таки предвкушаетъ радостное общеніе съ Богомъ. 

И хотя огромное большинство христіанъ въ обыч- 
ной жизни совсЪмъ удалились отъ того духовнаго 
единенія со Христомъ и Богомъ Отцомъ, въ которомъ 
желаетъ ихъ видЪть Христосъ Спаситель и Апостолъ 
Іоаннъ, однаго, предъ смертью большинство ихъ, въ про- 
долженіе 18 вЪковъ, а добрая половина и въ анти- 
христовомъ 20-мъ вЪкЪ, приближаются къ своему 
назначенію и сподобляются блаженнаго обЪтованія, 
даннаго Благоразумному Разбойнику: „аминь глаголю 
тебЪ: днесь со Мною будеши въ раи“. Подобную кар- 
тину духовнаго озаренія и внутренняго измЪненія че- 
ловЪка предъ смертью съ особенною силою рисовалъ 
нашъ писатель Достоевскій, описывая смерть Стефана 


“СС 


койно, лишь изрЪдка промчится лБсомъ шумный 
поЪздъ. 

Долго ждали обитатели полузанесеннаго 
снгомъ хутора прізда Пелагеи Антоновны, да 
такъ-таки не дождавшись, повечеряли безъ нея. 

О. Евстафій чувствовалъ себя лучше: при- 
ступы кашля стали рфже, колотье въ боку про- 
шло, и сейчасъ старикъ, казалось, благодуше- 
ствовалъ. Онъ спокойно сид%лъ въ столовой у 
жарко натопленной печки и съ удовольствіемъ 
просматривалъ привезенныя Варей газеты. 

Зинаида Михайловна съ внучкой были тутъ 
же. Первая перелистывала новый календарь и 
что-то отм5чала на поляхъ, вторая писала домой 
письмо. 

— „Бабусенька! вЪдь крещенскіе то вечера 
на исход, а я въ этомь году ни разу еще не 
гадала", вполголоса нарушила молчане внучка: 
„не попытать ли нынче судьбу, что она готовитъ 
мнЪ въ жизни?“ 

При этихъ словахъ Вари, о. Евстафій под- 
нялъ надъ газетой голову. „Что? что ты гово- 
ришь, дитя мәе?“ посмотр$лъ онъ поверхъ оч- 
ковъ на внучку: „о будущемъ гадать собираешь- 
ся?" 

— „Да, хотЬлось бы! А что, нельзя? Можетъ 
быть... грЪхъ?" 

— „Какъ тебЪ сказать?“ пожалъ плечами 
дъдушка: „всЪ эти гаданія лишь однЪ глупыя 


шутки, но если люди видятъ въ нихъ нфчто осо- 
бенное и даже руководятся ими въ жизни, какъ 
будто указаніемъ свыше— это уже грЪхъ"*. 

— „Я то въ гаданя не вфрю“, оправдыва- 
лась Варя: „они для меня — именно лишь шутки“. 

— „Конечно, это—забава“, поддержала внуч- 
ку бабушка. 

— „Жаль вотъ, что Пелагеи Антоновны 
такъ долго нфтъ: вы бы съ нею вмЪстЪ погада- 
ли, она въ этомъ дл знатокъ. 

— „Когда то подчасъ гаданія ей удалось 
увидЪфть въ зеркалЪ своего суженаго, за полуего 
поймала и даже обрЪзала ея кусокъ“. 

— „Правда?!“ удивилась Варя и, только со- 
бралась просить бабушку разсказать подробнЪе 
объ этомъ, какъ подъ окнами вдругъ раздался 
скрипъ полозьевъ. Вс$ засуетились. 

Пріъхала Пелагея Антоновна. 

Недружелюбно посматривалъ сначала на 
гостью о. Евстафій, ожидая появленія въ ея ру- 
кахъ черной слушательной трубки. Но на этотъ 
разъ обошлось безъ нея: Пелагея Антоновна ог- 
раничилась лишь разспросами. 

Дъдушка успокоился, облегченно вздохнулъ, 
и выраженіе лица его снова стало добродуш: 
нымъ. 

— ‚А васъ тутъ, Пелагея Антсновне, Варя 
дождаться не можетъ, чтобы гадать вмЪс̧тЬ“, 
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Трофимовича, Ильюшечки, Макара Ильича, 
Зосимы и др. 

Нашъ очеркъ былъ бы неполнымъ, еслибъ мы 
не упомянули еще объ одномъ, весьма важномъ и до- 
рогомъ для христ|анскаго ума и сердца условія на- 
шего общен!я съ Богомъ. РазумЪемъ ученіе Господа 
Іисуса Христа о Святомъ Духь УтЪшител%. 

Мы поясняли (уже давно, лЪтъ 25 тому назадъ) 
въ „ВЪрЪ и РазумЪ“, почему именно такое наимено- 
ваніе далъ Спаситель Третьей Ипостаси Святой Трои- 
цы (см. также Полное Собраніе Сочиненій 1910 или 
1911 года). 

УтЬшитель по-еврейски — Менахемъ того же 
глагола Нахамъ (утЪшить, утъшитель— Менахемъ), какъ 
и Ной, о коемъ сказано въ Книг Бытія: „онъ утЪ- 
шить насъ за землю, которую проклялъ Богъ“.—По- 
чему Св. Духъ—УтЪшитель? Утьшен|е предполагаетъ 
печаль, страданіе; а таковъ земной удфлъ ‘христ!а- 
нина, почему та духовная радость, которая свыше 
посфщаетъ его, принимается, какъ утъшен|е. Мо- 
литвы христіанъ, требующія отрЪшенія отъ земного и 
переселенія ума и сердца къ небу, начинаются 
призывомъ УтЬшителя, Иже вездЪ Сый и вся испол- 
няя, сокровище благихъ и жизни Податель. 

Для поддержанія постоянной. духовной бодрости, 
для борьбы слабаго человЪчества съ уныніемъ среди 
бъдствій жизни, обрушивающихся съ особенною силою 
на проповЪдниковъ вЪры, пребываніе близъ насъ Ут%- 
шителя потребнЬе даже, чфмъ самое общеніе со 
Христомъ, ибо послЪдняго лишается человЪкъ, впав- 
шій въ гръхъ, или уныніе. Вотъ почему Господь ска- 
залъ въ прощальной бесъдЪ Своей: „Иду къ Послав- 
шему Меня... Но оттого, что Я сказалъ вамъ это, 
печалью исполнилось сердце ваше. Но я истинно го- 
ворю вамъ: лучше для васъ, чтобы Я пошелъ; ибо, 
если Я не пойду, УтЪшитель не пріидетъ къ вамъ; а 
если пойду, по пошлю Его къ вамъ. И Онъ пришедъ 
обличитъ міръ о грЪъхЬь и о правд, и о судЪ“ (16, 
5—8). . 

Дальнфйшихъ, тоже, конечно, весьма глубокихъ 
и жизненныхъ, разъясненій Господа мы истолковывать 


старца 


привзтливо заговорилъ онъ, стараясь казаться 
совершенно здоровымъ. 

— „Гадать?! Но я не умЪю, это не по мо- 
ей части!“ развела руками докторша. 

— „Неужели?“ посмотрфла на нее недо®р- 
чиво Варя. „А бабушка говорила наоборотъ, вы 
большая искусница въ этомъ отношеніи“. ` 

Пелагея Антоновна улыбнулась. 

— „Навфрное ЗинаидЪ МихайловнЪ вспом- 
нилась моя сказочка о суев$рномъ женихЪ, за- 
копдованномъ зеркал и такихъ же ножницахъ. 
Потому то она и рфшила, что я въ волшебныхъ 
дБлахъ мастеръ“. 

— „Что это за сказочка? поинтересовалась 
Варя. Глаза ея засвЪтились любопытствомъ. „Я 
такой не знаю“. 

— „Не знаешь? Могу тебЪ охотно разска- 
зать“, предложила Пелагея Антоновна. 

— О, еще бы! разв можно отказаться сей- 
часъ послушать сказочку? Время и обстановка 
дль этого подходяшія вполн%. 

Крещенскій сочельникъ. Святки на исход%, 
а оттого у Вари на сердцЪ немножко грустно. 


Въ ветхой дЪдушкиной хаткв въ эту пору 
всегда какое то особенное настроеніе. 

— „Святые дни! всфмъ ли доведется съ ра- 
достію встрфтить васъ еще на слЪдующій годъ 
или, быть можетъ, до той поры кого-нибудь изъ 


ыы рии диеиово сторону банты АСЕ . — 
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не будемъ, чтобы сократить статью, но обратите вни- 
маніе на то, что назначеніе УтЬшителя заключается 
ближайшимъ образомъ въ помощи Апостоламъ въ 
борьбЪ съ міромъ и во внутренней побЪдЪ надъ нимъ, 
въ огражденіи душъ Христовыхъ воиновъ отъ унынія, 
отъ неразумЪнія дла Божія, отъ склоненія своей 
головы предъ торжествующей въ м|!рЪ неправдой. 
Когда чрезъ часъ посл этой рфчи Господней Онъ 
былъ связанъ врагами и веденъ на нечестивый судъ, 
то сеёйчасъ же и обнаружилось, что Апостолы еще не 
получили Ут%шителя, но растерялись настолько, что 
не только сами разбЪжались и отреклись отъ Своего 
Учителя, но и потеряли надежду на Его воскресеніе, 
забывъ Его обЪтованіе о томъ и даже не желая вЪ- 
рить свидфтелямъ сего событ!я. Зато, когда они 
исполнились благодати Утфшителя въ день Пятиде- 
сятницы, то у нихь не озталось никакого сомнЪнія 
въ вЪрЪ по слову Господню: „И Я умолю Отца, и 
дастъ вамъ другого УтЪшителя, да пребудеть съ вами 
во |вЪкъ“ (14, 16). — Освобожденіе души отъ мір- 
ского страха и унынія связывается съ проясненіемъ 
ея разума, и сему будетъ содъйствовать УтЪшитель. 
„Онъ научитъ васъ и напомнитъ вамъ все, что Я го- 
ворилъ вамъ“(14, 26). „Еще многое имЪю сказать вамъ, 
но вы теперь не можете вмЪстить. Когда же пріидетъ 
Онъ, Духъ истины, то каставитъ васъ на всякую 
истину“ (16, 13). 

А въ посланіи своемъ Апостолъ также упомина- 
етъ объ УтьшителЪ, какъ СвидфтелЪ истины, съ 
Отцомъ и Сыномъ: „Три свидЪтельствуютъ на неб%: 
Отецъ, Слово и Святый Духъ; и Сіи три суть едино“ 
(5:2 

У прочихъ св. писателей трудно найти и слово 
Утъшитель, но указана Его помощь въ борьбъ съ 
невріемъ; и тъмъ драгоцфннфе слова ДЪеписателя: 
„Церкви же по всей Іудеи, ГалилеЪ и Самари“ еіс. 
„при утЪшеніи отъ Святаго Духа умножались“ (9, 
31). Конечно, сюда же относятся слова Господа, по- 
вторяющіяся неоднажды: „Когда же будутъ предавать 
васъ, не заботьтесь какъ или что сказать; ибо въ 
тотъ часъ дано будетъ вамъ, что сказать; ибо не вы 


насъ уже не станетъ?“ думаютъ старенькіе дЪ- 
душка съ бабушкой. Но мысль эта не смущаетъ 
ихъ. Спокойно, мирно, всБмъ довольные и Богу 
благодарные за все, незамтно доживаютъ они 
свой вЪкъ. 

Вотъ и сейчасъ Господь послалъ имъ ра- 
дость: любимая внучка коротаетъ съ ними длин: 
ный зимній вечеръ, а оттого будто еще свфтлЪе 
стало въ ихъ чистенькой опрятной комнат%. 
Пусть за окномъ морозъ крЪпчаетъ, и на поляхъ 
пустыхъ метель готовится начать свой дикій та- 
нецъ, они не испугаютъ стариковъ: тепло въ 
ихъ гн5здышкЪ лЪсномъ, высокою стфною строй- 
ныхъ сосенъ окружено оно и нелегко сюда до- 
браться вьюгЪ... 

— „Гш-ш-ш!..“ тревожно закачали вершина- 
ми обсыпанныя снфгомъ красавицы сосны, и 
тотчасъ у колодца имъ отозвались тресксмъ на- 
мерзнувшихъ вЪтвей столЪтне дубы. 

Подъ этотъ эимній говоръ лЪса въ столовой 
дфдушкинаго домика привтливо зашум$лъ са- 
моваръ. 

Пелагея Антоновна не успфла начать свои 
сказки: бабушка пригласила гостью къ столу 
кутьи откушать и чайкомъ съ дороги обогрЪться. 


(Окончаніе будетъ). 


Е 
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будете говорить, но Духъ Отца вашего будетъ гово- 
рить въ васъ“ (Мат. 10, 19—20). Ср. ДЪеписателя 
(4, 8; иб, 11). 

Таково значен!е Утфшителя Духа въ жизни ду- 
ховной, личной и церковной, выясненное съ особою 
обстоятельностью въ евангеліи отъ Іоанна. 

Итакъ Евангеліе отъ Іоанна и его посланія из: 
лагаютъ намъ ученіео той новой благодатной жизни, 
которую принесъ на землю Сынъ Божій, насадилъ ее 
въ сердцЪ върующаго и въ жизни Церкви Своей, 
какъ въ деревЪ, имъющемъ Христа въ качествЪ глав- 
наго ствола, а чадъ церковныхъ, какь вЪтви (Іоанн. 
15). Эта новая благодатная жизнь начинается въ лю- 
дяхъ и въ Церкви здЪсь на землЪ, но переходитъ съ 
ними на небо и потому называется вЪчною жизнью, 
а тЪлесная смерть ея обладателей такъ мало страш- 
на для нихъ, что они какъ бы и не умираютъ. Изго- 
няя изъ себя себялюбіе и страхъ смерти, спасенные 
открываютъ въ своей душЪ широкое вмъстилище для 
любви къ Богу и ближнимъ и ею наполняютъ свое 
существованіе здЪсь; любовь сія не есть только за- 
повфдь, ни выполняемый христіаниномъ долгъ, но са- 
мое содержаніе его жизни, его души, чрезъ которое 
онъ вступаетъ въ существенное и тЪснЪйшее еди- 
неніе съ Отцемъ Небеснымъ и Его Божественнымъ 
Сыномъ, какъ и Отецъ съ„Сыномъ и Святымъ Ду- 


хомъ пребывгющіе въ ипостасномъ единеніи между 
Собою. Подобнэе же единеніе вфрующихъ съ Богомъ 
и удаленіе ихъ отъ грЪха усиливается. во время мо- 
литвы, которую Господь всегда исполняетъ такъ или 
иначе; далёе во время -причащенія и чтенія словъ 
Господнихъ и запов+ дей, которыми вырываются корни 
грЬха изъ души (1, 1, 9, 2; 2. 5, 15). При семъ Спа- 
ситель и Іоаннъ дали ясныя указанія, какъ ограждать 
себя отъ самообольщенія или прелести, провЪряя свое 
настроеніе дЪъйствитечьнымъ слфдованйемъ заповЪдямъ 
и особенно заповъди братолюбія (1 Іоанн. З, 17). Ру- 
ководителемъ же духовной жизни христіанъ и Цер- 
кви является УтЪшитель, посыл: кщій имъ внутреннее 
торжество и побЪфду въ борьбЪ съ уныніемъ души, съ 
торжествующимъ зломъ въ мір и ересями (| Іоанн. 
4, 1), послЪдстзіемъ каковой побфды бываетъ Боже- 
ственная радость среди бЪдствій здЪсь, на землф, и 
нескончаемая радость послЪ смерти — на небъ.—Описа- 
нію этой вожделфнной міровой побфды добра надъ 
зломъ, Христа надъ м\ромъ, которая предваряется 
борьбой и бъдстемъ, посвящена книга Апокалипсисъ, 
написанная тфмъ же Іоанномъ и оканчивающаяся ув- 
лекатгльной картиной сходящаго съ неба Новаго 1е- 
русалима и восторженнымъ восклицаніемъ вЪърующгго 
сердца: „ей гряди, Господи Іисусе“. 


ММММ ММ д МММ ММММ УРУМ МАРА МР МАМ МО МУ у МАМАМА МММ ММЧ МАМЕ МА ММ ММО а ММММ ММА МАР М МАЧА ММММ М ММММ МОМО М 


Д. БОХАНЪ. 


Англиканетво и Православіе 


ВЪ ПРОШЛОМЪ И НАСТОЯЩЕМЪ. 


1 

Въ настоящей работ, не претендующей на. но- 
вое, оригинальное освЪщеніе богословскихъ споровъ и 
догматическихъ различій, раздълящихъ Церковь Ан- 
гликанскую отъ Правослгвной, авторъ поставилъ 
цЬлью дать безпристрастный объективный историче- 
скій очеркъ дЪлавшихся до сего времени людьми 
доброй воли попытокъ къ объединенію; указать на тЪ 
результаты, которыхъ удалось достигнуть въ итогЪ 
лродолжительныхъ усилій съ- обћихъ сторонъ и, на 
основани ихъ, намЪтить, хотя-бы общихъ чертахъ, 
пути и возможности къ объединенію въ будущемъ. 

Мы далеки отъ мысли, что единен!е невозмож- 
но, и далеко нг склонны раздълить мнЪніе такого 
виднаго знатока православ!я на Запад, какимъ спра- 
ведливо считается въ католическихъ кругахъ еп, 
Д‘Эрбиньи, предсфдатель „Папскаго Восточнаго Ин- 
ститута“ въ РимЪ, авторъ многихъ богосповскихь и 
церковно историческихъ трудовъ, которыми отчасти 
мы будемъ пользоваться въ настоящей работЪ. Этотъ 
замфчательный католическій богословъ, далекій отъ 
какого-бы то ни было націоналистическаго шовиниз- 
ма, не можетъ, оставаясь правовърнымъ сыномъ Рим- 
ской Церкви, смотрЪть на попытки „еретическихъ“ и 
„схизматическихъ“ Церквей объединиться сколько-ни- 
будь благожелательно; приводя объективно достовфр- 
ные факты, онъ во имя и зтересовъ Единой Церкви 
(читай: Рим.-католической) невольно, а то и умыш- 
ленно, даетъ имъ надлежащее освфщен|е, подсовывая 
читателю, очень ловко и незамЪтно для него, мысль, 
что подлинное единеніе возможно осуществить только 
въ лонф Церкви Римско-католической. Во всякомъ 
случаЪ краткій обзоръ дфлавшихся до сего времени 
попытокъ къ единенію настолько интересенъ, что изъ 
него можно сдЪлать весьма любопытные выводы для 
будущаго. Попытки, несомн$нно, будуть продолжать- 
ся, и необходимо, чтобы опытъ прошлаго не пропалъ 
даромъ, 

Давно уже среди протестантскихъ богослововъ 


окръпло убЪжденіе, что дЪло реформаціи не дсстиг- 
ло цфли. Какъ явленіе историчєсксе, вызвавнсе из- 
вЪстными историческими же обстоятельствами, сна 
была необходима, неизбфжна, но, явившись неудержи- 
мой реакціей противъ католицизма, дала тЪ результаты, 
къ которымъ стремились ея иниціаторы и ея первые 
дЪятели; борясь со страшными злоупстреблен]ями въ 
тогдашней Католической Церкви, Реформація безжа- 
лостно отбросила и многое изъ того великаго и. цЪн- 
наго, что заключается въ Католицизм%. Недаромъ, 
возникшій во время войны въ протестантскихъ кру- 
гахь „Союзъ Высокой Церкви“ (НосһКкігеҺісһе Уе- 
геіпісипу) такъ отозвался о Реформаціи: „По спра- 
ведпивости Реформац!я можетъ быть названа Дефср- 
мащей, ибо ея добрыя намфрен|я оказались проведен- 
ными очень скверно и она вступила на ложный путь“. 

Но гдЪ путь истинный? ГдЪ его искать? Въ лонЪ 
Церкви Католической или на Православномъ Восто- 
к? Для протестантовь ясно совершенно, что принци- 
пы Католицизма не подвергнулись съ ХҮІ в$ка 
сколько нибудь замфтной эволюци, и что тЪ причины, 
когорыя фактически вызва и Реформацію, до сихъ 
поръ не изжиты Католичествомъ. Поэтому всяк!я по- 
пытки къ единенію съ Римско-католической Церковью 
означали-бы для протес:антосвъ полный отказъ отъ 
догматовъ своей вЪры и простое присоединене къ Като- 
лицизму. Поэтому-то взоры протестантовъ, людей вЪрую- 
щихъ, проникнутыхъ принципами Христ|анства, обрати- 
лись къ Православному Востоку въ надежд% найти тамъ 
сохраненнымъ въ неприкосновенности отъ вргменъ 
апостольскихъ животворящій родникъ истинкой вЪры. 

Великолъпной иллюстращей сказаннаго является 
опытъ лондонскаго „Общества для пропаганды христ]- 
анскаго единенія*, изданіе котораго „поп Вемеу“, 
проводившее „принципъ трехъ вЪтвей* (Ъгапсв #ће- 
огу), признающихъ епископальную доктрину, не смот- 
ря на полную, казалось-бы, вЪрность завътамъ като- 
личества, два раза было осуждено папою Піемъ ІХ: 
16 сентября 1804 г. и 8 ноября 1865 г. Католичество 
органически не въ состоян]и. итти ни на какія уступ- 
ки, или компромиссы: всегда всЪ „льготы“ въ ѓобласти 
обряда и языка богослуженія разсматривались Ватика- 
номъ какъ временныя, вынужденныя обстоятельствами, 


(Продолженае слњдуетљ). 
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ЕПИСКОПЪ АЛЕКСІЙ. 


Посъщеніе 


ЕГО БЛАЖЕНСТВОМЪ БЛАЖЕННЪЙШИМЪ 
МИТРОПОЛИТОМЪ ДІОНИСІЕМЪ 


Святыхъ Православныхъ Автокефальныхъ 
Восточныхъ Церквей”). 


П. КОНСТАНТИНОПОЛЬ. 


Наконецъ, воть ·онъ-— Константинополь, по ту- 
рецки „Стгмбулъ“! Потомъ мы узнали, что Стамбулъ 
образовалось изъ греческаго „=!‹ тўу пбму“ (въгородъ). 
П›Ьздь прохэдигь счрззь горэдь, показывають 
Св. Софію и другія мечети. Но что же это? Ожида- 
лось видЪть нЪчто поразительное, красивое и красоч- 
ное, а на самомъ дЪлф—тоть же Львовъ нашей Га- 
лиціи, только зданія нЪсколько иныя и мечети вы- 
дъляются. Посмотримъ, что будетъ дальше. 

Вокзалъ большой и чистый. На перронф нашъ 
знакомецъ — Митрополить Германъ Сардійскій, за 
нимъ Митрополитъ Деркосскій Фотій, великій Прото- 
синкеллъ (генеральный викарій Св. Патріарха по уп- 
равленію епархіей) архим. Поликарпъ, великій Грам- 
матевсъ Св. Синода, архим. Дорофей, великій Прото- 
нотерій патріаршей канцеляріи, кандидатъ Петроград- 
ской Академіи 1895 г. Христо Папа-Іоанну, великій 
Драгоманъ Спиридонъ Константинидисъ, также быв- 
шій въ 1925 году въ Варшав, и совътникъ Мини- 
стерства Иностранныхь Д%Ълъ г, Стршембожъ, зара- 
нъе выЪхавшій въ Константинополь. 

Всъ эти лица встрфтили Владыку Митрополита 
отъ имени Св. Вселенскаго Патріарха и Его Священ- 
наго Синода. 

Посль первыхъ привЬтствій и ознакомленія, 
Владыка Митрополитъ и его спутники, въ сопровож- 
деніи встрћчавшихъ на вокзалЪ лицъ, отправились въ 
нанятую Св. Патріархомъ лучшую гостинницу „Токат- 
ліанъ*, принадлежащую армянамъ. Гостинница эта 
находится въ лучшей части города—Пер%, и по пути 
къ ней пришлось проЪхать двЪ другія части—Стам- 
булъ и Галату. Уже вечерфло, путь къ гостинницЪ 
прошелъ въ разговорахъ, и удфлить вниманія на 
"осмотръ Стамбула и Галаты, хотя бы изъ окна авто- 
мобиля, не пришлось. 

Вь гостинницЬ ВладыкЪ-Митрополиту и его спут- 
никамъ были предоставлены лучше номера, содержа: 
не и автомобили отъ Его СвятЪйшества Вселенска- 
го Патріарха. Такое вниманіе къ намъ СвятЪйшаго 
Патріарха уже въ пгрвыя минуты нашего пребыванія 
въ Его стольномъ градъ весьма растрогало насъ и 
преисполнило сразу же благодарно-возвышенными чув- 
ствами къ Тому, кто по идеЪ своего церковнаго слу- 
женія является попечительнымъ отцомъ для всего 
Православнаго міра. Оссбенно трогательнымъ пред- 
ставляется намъ попеченіе о насъ Вселенскаго Па- 
тр!арха въ настоящее время, когда столь измЪнилось 
къ худшему его положеніе въ современной Турщи. 

До Версальскаго мира положене Вселен- 
скаго Патріарха въ Турціи опрерфлялось значитель- 
нымъ количествомъ христіанскаго населен!я въ этомъ 
огромномъ государств. ВсЪ христіане, коихъ турки: 
магометаве называютъ гяурами, т е. невЪрными, 
были въ Турціи внЪ закона, но не считаться съ ихъ 
количеётвомъ турки не могли, а потому пэзаботились 
объ ихъ внутренней организаціи особымъ образомъ. 


›) См. „Воскресное Чтеше“ №№1—2. 
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Уже со временъ султана Магамета П-го они предо- 
ставили особыя прерогативы Вселенскому Патріарху, 
который, булучи духовнымъ главою христіанъ, сталъ 
и народнымъ вождемъ грековъ-подданныхъ Турціи. 
Ему дали наименованіе „Милетъ-баша“, и въ теченіе 
нЪсколькихъ вЪковъ Вселенскій Патріархъ руково- 
дилъ жизнію христЙанъ въ Турціи—не только церков- 
ною, но и гражданско-общественною. До Версаля 
въ предълахъ Турціи находились вс четыре право- 
славныхъ патріархата — Константинопольскій, Алек- 
сандрійскій, Антіохійскій и Іерусалимскій. ВсЪ они— 
автокефальны и независимы одинъ отъ другого, но 
положене столичнаго Патріарха, какъ Главы народа, 
не могло не сказаться на нихъ въ томъ смысл, что 
Вселенскій Патріархъ имфлъ огромное вліяніе не 
только въ общественной, но и церковной жизни хри- 
стіанъ во всъхъ Патріархатахъ. 

Сообразно съ церковнымъ и гражданскимъ зна- 
чен!емъ Вселенскаго Патріарха было и управленіе 
Вселенскаго Патріархата. 

При Вселенскомъ ПатріархЬь состоялъ Св. Си- 
нодъ изъ 12 архіереевъ и Смъшанный Совътъ. Это 
управленіе было признано 18 февраля 1856 г. султан- 
скимъ гатти:гумаюмомъ и существовало до 4 октября 
1923 года. Положеніе Вселенскаго Патріарха, какъ 
Главы Церкви и представителя народа, было исклю- 
чительнымъ и выдающимся. 

Великая война сократила Турцію территоріально 
до !/. ея прежнихъ владЪній и заставила ее замкнуть- 
ся на сравнительно небольшомъ пространств%, но это 
обстоятельство подняло національный духъ турокъ и 
возбудило традиціонную нерасположенкость къ гре- 
камъ и всЪмъ христіанамъ. Сами у себя уничтоживъ 
Калифатъ, какъ могли турки отнестись къ духовному 
глав христіанъ? Они постарались уничтожить всЪ 
прерогативы Вселенскаго Патріарха, какъ главы гре- 
ческаго народа, а потомъ не замедлили нанести ему 
еще болфе существенный ударъ и въ церковномъ от- 
ношеніи, благо на исторической сцень не оказалось 
неизмЪнной защитницы Вселенской Патр!арх!и—Пра- 
вославной Росси. 

Въ 1918 году скончался преемникъ великаго 
Патріарха Іоакима Ш-го, занимавшаго Вселенскій Пре- 
столъ съ начала 20 столЪтія (съ 1900—1912 г.), Гер- 
манъ Ү. Турки не позволили произвести выборы но- 
ваго Патріарха, и Вселенскою Патр!арх\ею управлялъ 
мЪстоблюститель Митроп. Николай Кесарійскій, Въ 
1922 году на Вселенскій Престолъ былъ избранъ Па- 
тріархъ Мелетій [\, но онъ, какъ греческій Патр!архъ, 
не былъ угоденъ туркамъ, и 2-го октября 1923 года 
долженъ былъ удалиться на Аеонъ. СлЪдующій Па- 
тріархъ Григорій УП возсъдалъ на Вселенскомъ Пре- 
стол только одинъ годъ (съ 6 дек. 1923 г. по 16 
ноября 1924 г.), а слфдующаго за нимъ Патріарха 
Константина ҮІ-го постигла участь Патріарха Меле- 
тія ІУ-го. Въ январЪ 1925 года онъ долженъ былъ 
оставить предълы Турціи, и на его мъсто былъ из- 
бранъ ныншній Вселенскій Патріархъ Василій Ш. 

Такимъ образомъ, за 3 года смънилось на Все- 
ленскомъ ПрестолЪ четыре Патріарха, причемъ смЪ- 
на эта опредфлялась непремннымъ желаніемъ ту- 
рокъ изгнать Вселенскаго Патріарха изъ предЪловъ 
Турціи, и не только Патріарха, но и всЪхъ христіанъ. 
Послфднихъ они и изгнали изъ Малой Азіи, но Па- 
трархъ по сил Лозаннскаго трактата, отъ 24 |юля 
1923 г., остался въ КонстантинополЪ, но въ какомъ 
положен|и?! Паства его въ большинствЪ оказалась въ 
Эллинской республик; остальные Православные Па- 
тр!архаты оказались внЪ Турщи и не могутъ оказы- 
вать ни моральной, ни матеріальной поддержки Все- 
ленской Патріархіи; самъ онъ остался при пяти епар- 
хіяхъ въ Турціи и буквально узникомъ въ этомъ госу- 
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дарствЬ, ибо свободный въфздъ и выфздь его изъ 
Турщи ему воспрещенъ. Недаромъ мног!е заговари- 
вали уже о перенесен!и Вселенскаго Престола изъ 
Константинополя на Аөонъ, но это были только раз- 
говоры, ибо каноническое сознан!е Їерарховъ и вфру- 
ющихъ Православной Церкви не можетъ допустить, 
чтобы Вселенскій Патріархъ находился не въ Кон- 
стантинополЪ. Этого требуютъ каноны, этого требу- 
еть и здравый смыслъ. И пока въ Константинополь 
будутъ христЙане православные, сколько бы ихъ ни 
было, въ КонстантинополЪ долженъ пребывать и Все- 
ленскій Патріархъ, ибо онъ — „Архіепископъ Констан- 
тинополя, Новаго Рима“. 

Какъ ни трудно положене Вселенскаго Па- 
тріархата въ Турціи, но тотъ церковный геній, 
который присущъ грекамъ искони, помогъ Все- 
ленскимь Патріархамъ организовать церковную 
жизнь и въ трудное время. 4 октября 1923 г. состо- 
ялся въ Константинополъ ПомЪстный Соборъ, кото- 
рый опредЪлилъ, какъ нужно управляться Вселенской 
Патріархіи при новыхъ условіяхъ государственной 
жизни Турціи и при совершенно новомъ положенкіи 
Патріархіи. Было на этомъ СоборЪ опредълено, что, 
такъ какъ Вселенскій Патріархъ пересталъ быть гла- 
вою народа, въ управленіи же Патріархіею не долж- 
но быть мста Смъшанному СовЪту, то управленіе 
это должно быть построено канонически. Во главЪ 
церковнаго управленія долженъ стоять Вселенскій 
Патріархъ и при немъ Священный Синодъ изъ 12 ти 
митрополитовъ, пребывающихъ въ Турціи. Священный 
же Синодъ выбираетъ съ этого времени, безъ участія 
низшаго духовенства и мірянъ, и Константинополь- 
скаго Патріарха. 

Въ настоящее время Св. Синодъ Великой Все- 
ленской Церкви, подъ предсъдательствомъ Патріарха 
Василія, состоитъ изъ слъдующихъ митрополитовъ:— 
1) Каллиника Кизикійскаго, 2) Венігмина Никейска- 
го, 3) Агафанғела Халкидонскаго, 4) Фотія Деркос- 
скаго, 5) Германа Сардійскаго, 6) Өомы Принчипо- 
нисскаго, 7) Амвросія Неокесарійскаго, 8) Кирилла 
Родопольскаго, 9) Евгенія Симврійскаго, 10) Никоди- 
ма Прусскаго, 11) Геннадія Иліопольскаго и 12) .Іа- 
кова Имбросскаго. При Свяш. СинодЪ состоятъ еще 


и слъдующ!я служебныя лица: 1) великій Грамма-. 


тевсъ арх. Дороеей; 2) его помощникъ, въ званіи 2-го 
секретаря, архидіаконъ Максимъ; 3) великій Риторъ 
(адвокатъ) г. Владиміръ Мирмироглу и 4) великій 
Протекдикъ г. Пападопуло (издатель и редакторъ па- 
траршихъ изданій). 

Епархій во Вселенскомъ Константинопольскомъ 
Патріархат насчитывается 60. Изъ нихъ 5 въ Тур- 
ціи — Константинопольская, Деркосская, Халкидон- 
ская, Имбросская и Принкипская; 4 епархіи въ До- 
деканезЪ; 39 епархій въ континентальной Греціи (Эл- 
линская республика); 10 епархій на островахъ, | епар- 
хія въ Австраліи и 1 въ Лондон. Во главЪ послЪд- 
ней стоитъ знаменитый Митрополитъ Германъ, быв- 
шій ректоръ Халкинской богословской школы, въ 
юрисдикціи котораго по канонамъ состоятъ вс пра- 
вославные, проживающе въ Западной Европ, внЪ 
предъловъ Автокафальныхъ Церквей. Митрополитъ 
Германъ имЪетъ въ ЛондонЪ еще и особыя полномо- 
чія Вселенскаго Патріарха по вопросу о соединеніи 
Англиканской Церкви съ Православною Церковью, 

Такимъ образомъ, большинство вЪрныхъ Вселен- 
ской Патріархіи оторвано отъ непосредственнаго об- 
щенія со своимъ каноническимъ Главой —Вс*ленскимъ 
Патріархомъ, какъ находящееся за предфлами Тур- 
ци. Въ турецкомъ же государствЪ не болЪе 200 ты- 
сячъ православныхъ, и больше всего живетъ ихъ въ 
самомъ КонстантинополЪ. Православное населеніе это- 
го города окормляется духовно въ 40 храмахъ, кото- 


рые имЪются въ достаточномъ количеств во всЪхъ 
частяхъ города. Изъ болъе замЪчательныхъ храмовъ 
можно указать: а) въ ПерЪ— Св. Троицы, Введенія 
во Храмъ Пресвятыя Богородицы, Свв. Константина 
и Елены и Св. Димитрія Солунскаго; 6) въ ГалатЬ— 
Св. Николая Чудотворца, Св. Іоанна Предтечи, Хри- 
ста Спасителя и Божей Матери „Всеблгженной“*, и 
с) въ Стамбул на ФанарЪ— Патріаршая церковь Св. 
Георгія ПобЪдоносца и Божей Матери „Живоносный 
Источникъ“. 

Нужно замЪтить, что почти всЪ храмы снаружи 
не имЪютъ подобающаго благолЪпнаго вида по понят- 
нымъ историческимъ причинамъ,—чтсбы не привле- 
кать кь себЪ фанатизма магометанъ. Большинство 
храмовъ похожи на обыкновенные дома, и только воз- 
главляющій ихъ крестикъ наверху свидфтельствуетъ, 
что это домъ молитвы, 

Въ вЪдЪніи же Вселенскаго Патріарха находит- 
ся и знаменитый Аөонъ со всфми его греческими мо- 
настырями. НевдалекЪ же отъ Аеона имЪется и под- 
чиненная Вселенскому Патріарху Солунская Митропо- 
лія, Глава коей издавна имЬетъ титулъ „СвятЪйша- 
го“, присвоенный только Вселенскому Патріарху 
(остальные патр!архи титулуются „Блаженнфйшими“). 

Таково въ общихъ чертахъ положен|е Вселєн- 
скаго Патріарха въ настоящее время: не блестящее 
извнЪ, но вполнЪ ` благоустроенное. Если прибавить 
кь этому, что народъ любитъ своихъ духовныхъ вож- 
дей, черезъ вЪка неизмЪнно до настоящаго времени 
видитъ въ нихъ хранителей своего языка и народно- 
сти и окружаетъ ихъ высокимъ почетомъ и уваже- 
ніемъ, то станеть вполнф понятнымъ, почему такъ 
скоро, даже въ самыя трудныя годины жизни, Все- 
ленская Патріархія выходитъ съ честью изъ самыхъ 
затруднительныхъ положеній, свято хранитъ свои все- 
ленскія традиціи и съ отеческой любовію и внима- 
тельнсстью относится къ нуждамъ другихъ Православ- 
ныхъ Церквей, а также представителямъ этихъ Цео- 
квей. Эту любовь и внимательность мы почувствова- 
ли всЪ ъ сердцемъ съ первыхъ же минутъ пребыва- 
нія въ КонстантинополЪ и съ нетерпъніемъ ждали 
слЪдующаго дня, когда назначено было · свиданіе съ 
Отцомъ Православія—Вселенскимъ Патр!архомъ. 


(1Тродолжвніе слљдуетљъ). 


Церковная жизнь. 


Архерейскимъ Синодомъ Русской Заграничной 
Церкви принято важное ршен!е о временномъ адми- 
нистративномъ отдЪленіи названной Церкви отъ воз- 
главляемой Высокопреосвященнымъ Митрополитомъ 
Сергіемъ Русской Церкви въ предълахъ совЪтской 
Росси. Объ этомъ рЪшеніи Синодъ довелъ до свЪдЪ- 
нія своей паствы подписаннымъ Высокопреосвящен- 
нымъ Митрополитомъ Антоніемъ, арх|епископами Өео- 


` фаномъ и Серафимомъ и Епископами Сергіемъ, Гаврі- 


иломъ, Гермогеномъ, Өесфаномъ, Серафимокъ и Ти- 
хономъ посланіемъ слЪдующаго содсржанія: 

„Событія русской церковной жизни послЪдняго 
времени повелительно требуютъ укрЪпленія существу- 
ющаго порядка управленія Заграничной Церковью. 

Расколъ митрополитовъ Евлогія и Платона, про- 
изведшій такую смуту въ средЪ вЪрующихъ, и особен- 
но послъднее предложеніе митрополита. Сергія при- 
знать богоборческую власть большевиковъ за власть 
законную, отъ Бога поставленную, и во всемъ ей по- 
виноваться съ неопровержимою ясностью устанавлива- 
ютъ необходимость временнаго административнаго от- 


ЕР" * 
рае Та. 


бл 


х 
0:29, 


46 Е ВОСКРЕСНОЕ ЧТЕНИЕ 


дЬленія нашей Заграничной Церкви отъ современной 
намъ Церкви Россійской во главЪ съ митрополитомъ 
Сергіемъ и его Синодомъ. 

Пока наша Родина находится подъ властью ин: 
тернаціонала, для насъ, русскихъ эмигрантовъ , сноше- 
нія и общенія ни съ Патріархомъ Русскимъ, ни съ 
его Замъстителями фактически невозможны. Посему 
для русскихъ іерарховъ, вмЪстЪ съ клиромъ и паствою 
оставившихъ территорјальные предфлы своей Русской 
Церкви, вступилъ въ силу указъ Патріаршаго Синода 
1920 года о томъ, что разобщенные съ Патріархомъ 
епископы впредь до возстановленія законнаго общенія 
дЪъйствуютъ самостоятельно и въ цЬляхъ лучшаго 
церковнаго управленія объедивяются между собою для 
учрежден!я исконнаго, канонически правильнаго уп- 
равленія Церковью. Такимъ каноническимъ управле- 
ніемъ можетъ быть только управленіе Соборное. 

Шестое правило УП Вселенскаго Собора гла» 
сить: „...безъ всякаго уклоненія и извиненія единож- 
ды въ лЪто быти Ссбору и погрфшительное исправля- 
ти... На семъ основаніи заграницей уже въ теченіе 
ньсколькихъ лЪтъ законно дЪъйствуетъ Соборъ Рус- 
скихъ Арх!ереевъ. Такой Соборъ въ 1922 году, для 
проведенія въ жизнь своихъ опредъленій и рЪшеній, 
учредилъ Временный Архіерейскій Синодъ, какъ свой 
исполнительный органъ. Но какъ и всякое церковно- 
общественное учрежденіе, Синодъ можеть функціони- 
ровать и осуществлять церковныя задачи только при 
наличіи денежныхъ средствъ, между тъмъ благочести- 
вое усердїе вЬрующихъ начало ослабЪвать. Надвига- 
ется опасность совершеннаго оскудъвія церковной 
казны, а вмЪстЪь съ тъмъ и ослабленія, если не со- 
вершеннаго прекращенія органовъ церковнаго управ- 
ленія и удовлетворенія общецерковныхъ нуждъ. 

Православные русскіе люди! Къ вамъ взываетъ 
Соборъ 1ерарховъ Русской Г/равославной Заграничной 
Церкви. Если живетъ въ сердцахъ вашихъ любовь къ 
Руси Святой и ея Церкви Православной, если жела- 
етё’вы соблюсти на чужбинЪ въ нерушимой цЪлости 
‘всЪ наши "русскіе церковные обычаи и св, таинства, 
сохрачите тъ церковныя учрежденія, которыя служатъ 
върнымъ стражемъ и лучшимъ хранителемъ всего на- 
шего церковзаго строя и помогите имъ въ удовлетво- 
реніи обще-церковныхъ нуждъ. 

Не требуется для сего какихъ-либо непосиль- 
ныхъ жертвъ отъ васъ. Достаточно внести въ казну 
церковную только одинъ процентъ заработка каждаго 
изъ васъ, чтобы образовался прочный церковный фондъ, 
изъ котораго во ‘всякое время можно было бы удовле- 
творять церковныя нужды. 

Знаемъ, какъхвы бЬдны, но знаемъ также и то, 
такъ велики обще-церковныя нужды и какъ жизненно 
необходимо сохранить заграницей наши центральныя 
церковныя учрежден!я— Соборъ и Синодъ. 

Безъ нихъ, какъ центра церковной жизни, не 
можетъ быть заграницей ни приходовъ русскихъ, ни 
храмовъ при нихъ. А безъ прихода и храма рузск!е 
люди, затерянные по бЪлу свЪту между другими наро- 
дами, скоро потеряютъ свою руссхую нащональность, 
ибо только въ храмЪ и его окружени хранится то 
родное наше русское, что въ течен!е вЪковъ накопля- 
лось и укрЬплялось нашими предками —наше Святое 
Православіе и наша православная русская народность. 

` Напрягите же ваши силы, жертвуйте трудовую 
копЪйку вашу въ казчу церковную, всегда храня въ 
памяти своей наставлен!е Апостола: „благодаренія и 
общенія не забывайте, таковыми бо жертвами благо- 
угождается Богъ*. 

Изъ отдфльныхъ событій въ жизни той же Рус- 
ской Заграничной Церкви слздуетъ отмЪтить состояв- 
шееся въ Берлин радостное торжество. Былъ под- 
нятъ высоко въ небеса, какъ никогда на берлинскомъ 
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неб%, позлащенный крестъ на купол новостроящаго- 
ся „Православнаго каеедральнаго ссбора съ Русскимъ 
Домомъ въ БгрлинЬ* Молебенъ былъ въ самомъ хра- 
мъ, еще заполненномъ лЪсами. Еп, Тихонъ сказалъ 
слово на тему: „Если внЪшній -нашъ человъкъ и тлЪ- 
етъ,то внутренній со дня на день обновляется“. Внш- 
ній русскій „человЪкъ“— Государство тлфетъ, а „внут- 
ренн!й *— Православная Русская Церковь обновляется, 
очищается, крЪпнетъ, устрояется. 


На торжество собралось около 300 челов%къ. 
Коловія впервые увидЪла, какое громадное дЪло ея 
именемъ дЪлается. Молящіеся заняли не больше че- 
твертой части храма. Остальнсе прсстранство занято 
еще лЪсами. Храмъ былъ разукрашенъ флагами рус- 
скими, сербскими, болгарскими, греческими, румын- 
скими и нъмецкими. Торжество посЪтили посланники 
всЪхъ православныхъ государствъ, кром румынскаго. 
Дъло въ томъ, что русскій посольскій храмъ и причтъ 
въ Берли.Ъ всегда обслуживали и обслуживаютъ всЪ 
религіозныя нужды всЪхъ православныхъ посольствъ 
и колоній въ Берлин%, такъ какъ они не имфютъ сво- 
ихъ храмовъ. А наслЪдникомъ посольскаго храма, за- 
крытаго большевиками и обращеннаго въ кавцелярію 
(а алтарь, какъ говорятъ, въ нфчто худшее), является 
приходск!й русскій храмъ въ Берлин% со свосимъ при- 
ходскимъ причтомъ. Вотъ почему Еп. Тихонъ сбратил- 
ся съ просьбой къ Сербскому Патріарху ‘и Королю, 
къ Болгарскому Синоду и Царю и къ Румынскому 
Патріарху съ просьбой о помощи въ этомъ святомъ 
дълЪ. ВсЪ отнеслись весьма сочувственно. 

Болгарскій Синодъ отъ себя внесъ уже значи- 
тельную для него сумму, а государственныя власти 
обЪщались внести въ смЪты на слЪлующій годъ осо- 
бый кредитъ на этотъ храмъ. 


Изъ жизни Православной Церкви въ Латвіи сл%- 
дуетъ отмЪтить участ!е православнаго духовенства въ 
устраиваемой по примфру прошлыхъ лЪтъ „недфлЪ 
духовнаго оздоровленія“. Комитетомъ по организаци 
этой „недЪли“ издано воззваніе, въ которомъ сказано: 

„Все чаще и громче раздаются тревожные голо- 
са, указывающіе на глубокій духовный кризисъ. Ут- 
рата современнымъ человЪкомъ нравственнаго чув- 
ства, половая распущенность, жажда грубыхъ удоволь- 
ствій, чрезвычайный ростъ преступленій, духовная 
пустота, сознаніе внутренней безысходности, ‚потеря 
вЪры въ свои силы, высокій процентъ самоубійствъ, 
развалъ семьи и общественности — все это не можетъ 
не вызвать тревоги. 


Неотложная задача настоящаго момента — найти 
пути къ духовному возрожденю. Сознаніе этой необ- 
ходимости ‘побудило еще въ. прошломъ году рядъ хри- 
стіанскихъ организацій создать Комитетъ · -по устрой- 
ству „НедЪли духовнаго оздоровленія“. 

Въ этомъ году Комитетъ вновь · устраиваетъ съ 
26 февраля по 4 марта с. г. „Недълю духовнаго оздо- 
ровленія“, ставя при этомъ себЪ цЪлью: сплотить 
разрозненныя живыя силы для борьбы съ разлагающи- 
ми началами современнаго уклада жизни и пробудить 
вниман|е къ этому болзненному процессу тЪхъ ши- 
рокихъ круговъ, которые еще не осознали всей остро- 
ты и трагичности переживаемаго. 

Комитетъ обращается ко всЪмъ общественнымъ 
организаціямъ и отдъльнымъ лицамъ, сочувствующимъ 
иде „Недфли духовнаго оздоровленя“, съ горячимъ 
призывомъ устроить у себя на мЪстахъ для пропа- 
ганды этой идеи: доклады, лекціи, духовные концер- 
ты и пр. 

Духовный кризисъ великъ. Только объединенны- 
ми усиліями можно предотвратить надвигающуюся ду- 
ховную катастрофу, и найти исходъ къ лучшему бу- 
дущему. ) 
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Комитетъ вЪритъ, что его призывъ найдетъ жи- 
вой откликъ въ сердцахъ всего населенія Латвіи“. 

Новыми свъдЪніями о положеніи Руссксй Цер- 
кви въ Росси, идущими изъ непосредственнаго источ · 
ника, мы не располагаемъ, но мы обращаемъ внима- 
не нашихъ читателей на приводимый ниже пере- 
водъ изъ англійскаго церковнагс изданія „Сһигсһ 
Тітеѕ“, тъмъ болЪе, что часть содержащихся въ 
этомъ сообщеніи свъдЪній касается негосредственно 
Православной Церкви въ Польшф. Воть что пишетъ 
англійскій журналъ: 

„СвЪдЪнія изъ источника, который до сихъ поръ 
былъ заслуживающимъ довЪрія, оправдываютъ мои 
соображенія о томъ, что требоваь!я отмежеваться отъ 
контръ-революціонныхъ дЪйствій, предъявленныя ми- 
трополитомъ Сергемъ, фактическимъ ‘мЪстоблюстите- 
лемъ патріаршаго престола, въ прошедшемъ 1юлЪ рус- 
скому бЪженскому духовенству, вь лицф Митрополита 
Евлогія,—было слфдетвемъ заключеннаго имъ согла- 
шенія съ совЪтской властью. Отказъ дать такое заяв- 
лен!е до нЪкоторой степени очистилъ въ глазахъ 
большевиковъ руководителей церкви въ Росси отъ 
подозрфн!я въ участи въ активной конспираціи для 
возстановленія стараго режима. 

Выполнитъ ли совЪтскій союзъ свою часть этс- 
по соглашенія и разрфшитъ ли созывъ собора и из- 
браніе новаго патріарха—или нътъ, но приготовленія 
къ созыву этого собора на ходу. 

Митрополить Петръ Крутицкій, котораго Пат: 


ріархъ Тихонъ назначилъ -мъстоблюстителемъ патрі- 
аршаго престола и митрополитъ Ярославскій Агафан- 
гелъ, который былъ назначенъ занять мЪсто митро- 
полита Петра въ случаЪ невозможности для него при- 
нять власть-—оба находились въ строгомъ зеключеніи. 

Но теперь, по слухамъ, они на свободЪ, а отно- 
сительно другихъ епископовъ, которые находятся въ 
тюрьмахъ и ссылкЪ, господствуетъ ожиданіе, что въ 
ближайшемъ будущемъ состоится ихъ возвращен!е на 
свои епархіи. 

Если это произойдетъ, Митрополитъ Сергій пе- 
редастъ фактическое управленіе русскою церковью 
Митрополиту Петру Крутицкому, который, какъ утвер- 
ждаютъ, вполнф принимаетъ соглашеніе Митрополита 
Сергія съ совЪтской властью, и, если соборъ будетъ 
созванъ,—будетъ предсфдательствовать на немъ при 
его открытіи. Но, такъ какъ здоровье его разбито, и 
онъ старъ, то онъ, какъ и Митрополитъ Агафангелъ, 
вЪроятно, откажется отъ своихъ полномочій въ пользу 
Митрополита Сергія. 

Наконецъ, утверждаютъ, что, если Соборъ, о 
которомъ идетъ рЪчь, осуществится, то Вселенскій 
Патр!архъ и Патр!архъ румынскій пришлютъ на Со- 
боръ своихъ делегатовъ. 

Соборъ, вЪфроятно, утвердить отдЪленіе отъ 
Москвы церквей польской, финляндской, эстонской, 
литозской и грузинской и ихъ признаетъ либо авто- 
кефальными, либо автономными, въ зависимости отт 
Константинополя“. 


ММММ ММММ ММ ММММ МАММА МАМ УМА уру МА МММ МММ ЛИЛ ММММ ММММ МММ МАМАМ М МА ММММ очо Мо МАМА М МАРУ пул, 


Хроника 


Поднесеніе Иконы Митрополиту Діонисію. Въ 
пятницу, 23 декабря 1927 года, БлаженнЪйшему Ми- 
трополиту Д]онис\ю, въ его покояхъ, была поднесена 
Икона—копія обновившейся благодатной Иконы Бо- 
жіей Матери „Взысканіе погибшихъ“. Икова исполке- 
на очень художественно, масляными красками, худсж- 
никомъ Щегловитовымъ. При поднесеніи Иконы, былъ 
прочитанъ адресъ слёдующаго содержанія: 

„Ваше Блаженство, 
Блаженнйшій Діонисій, Владыко Митрополилъ. 

Мы, нижеподписавшеся, жители хуторовъ БЪ- 
левскихъ, припадая къ стопамъ Вашего Блаженства, 
приносимъ глубокую благодарность за всЪ милости 
Ваши къ намъ. 

Просимъ Васъ, Ваше Блаженство, не отказать 
принять отъ насъ на память Образъ-копію чудесно по- 
новившейся на хуторф БЪлев иконы Божей Матери 
„Взыскане Погибшихъ“, за оставленіе котораго у 
насъ Вы положили столько трудовъ и хлопотъ. 

Образъ освященъ и приложенъ къ чудотворной 
Иконф и мы глубоко вЪримъ, что и на этомъ Обра- 
зЪ, какъ и на Первообразномъ, почіетъ благодать и 
сила Царицы Небесной, которая избавитъ Васъ отъ 
всякаго злаго обстоянія и даруетъ здравіе на радость 
нашу.и всего православнаго міра Вашей Митрополіи“. 

Далъе слЪдуютъ подписи. 

Высокая награда іеромонаху Саввъ (СовЪтову). 
За божественной литургіей въ день праздеика Рож- 
дества Христова, 25 декабря 1927 года, въ Варшав- 
ской митрополитальной церкви БлаженнЪйшій Митро- 
полить ДЇонисій возложилъ на Їеромонаха Савву на- 
персный крестъ, съ украшеніями, поднесенный о. 
СаввЪ, съ благословенія и разръшенія Его Блажен- 
ства, бывшими его духовными дфтьми на Б%Ълевскихъ 
Хуторахъ, на Волыни, гдЪ обновилась и прославилась 
послЪдующими чудесными знаменіями Икона Божей 
Матери „Взыскане ‚Погибшихъ“, Крес̧тъ съ украше- 


ніями былъ поднесенъ о. СаввЪ при адресЪ слЪдую- 
щаго содержанія: 

„Глубокочтимый нашъ пастырь, Дорогой нашъ 
Батюшка Отецъ Савва. Хоть ке долго судилъ намъ 
Господь Богъ прожить съ Вами, но и за это короткое 
время Вы, Батюшка, своими заботами о насъ и на- 
шемъ святомъ дЪлЪ, постройкЪ храма на нашихъ ху- 
торахъ въ память чудеснаго обновленія иконы Цари- 
цы Небесной „Взысканія Погибшихъ“, заставили насъ 
полюбить Васъ. 


Вашей всегдашней привЪтливостю и лаской ко 
всЪмъ, отъ малаго до великаго, добрыми совЪтами во 
всЪхъ нашихъ дфлахъ, какъ родной человЪкъ намъ 
по духу, Вашей полной безсребреннсстью, Вашей глу- 
бокой вЪрой въ Бога и преданнозтью ВърЪ Православ 
ной, Вы снискали нашу къ Вамъ привязанность и сер- 
дечную любовь болЪе чЪмъ къ отцу родному и иск- 
реннее почтен!е; такихъ людей и священниковь мы, 
даже глубокіе старики изъ насъ, въ нашей округЪ да 
и по наслышкЪ въ другихъ мъстахъ и не слыхали и 
встрЪчали. 


Постигшія Васъ непріятности и гоненія, которыя 
Вы переносите изъ за насъ и за наше святое дЪло, 
безвинно по доносу злыхъ людей, насъ прямо убива- 
ютъ и заставляютъ плакать, чуть не кровавьми сле- 
зами, и возносить за Васъ молитвы къ Всесоздателю, 
всемогущему Богу, Его Святой Матери и всЪмъ Свя- 
тымъ, дабы миновала Васъ чаша невзгодъ и правда 
бы восторжествовала, и Вы бы вернулись опять къ 
намъ и докончили бы начатое Вами святое дЪло по- 
стройки Храма. 

А пока просимъ Васъ, дорогой высокопочитаемый 
отецъ Савва, родной нашъ батюшка, принять отъ 
насъ на память Наперсный крестъ съ камнями, дабы, 
надъвая Его, вспоминали въ своихъ святыхъ молит: 
вахъ насъ, любящихъ Вас̧ъ и преданныхъ Вамъ Ва- 
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шихъ чадъ духовныхъ, хуторянъ Хутора БЪлева, Кле- 
ванской гмины, Ровенскаго узда на Волыни“, 

ДалЪе слфдуютъ подписи. 

ОтъЪздъ Владыки Митрополита. Во вторникъ, 27 
декабря выЪхалъ за границу для леченія и отдыха 
Глава Празсславной Церкви въ Польшф БлаженнЪй» 
шій Митрополитъ ДЇонисій. Отсутствіе Владыки Ми- 
трополита продлится отъ 2 до З недфль. 30 декабря 
въ Варшаву прибылъ Высокопреосвящєнньй Өеодосій 
Архіепископъ Виленскій и Лидский для замъщен|я 
Владыки Митрополита въ должности Пред:Ъдателя 
Св. Синода и въ управленіи Варшавско -Холмской 
Епархіей. 

’ Новогоднее богослужене. Въ субботу, 31 декаб- 
ря въ канунъ Новаго Года въ Митрополичьей Церкви 
Св. Мари Магдалины на ПрагЪ Высокопреосвящен- 
нымъ Өеодосіемъ, Архіепископомъ Виленскимъ и Лид- 
скимЪ, было совершено всенощное бдЪн!е въ сослуже- 
ни всего городского и военнаго духовенства, а посл 
него новогодній молебенъ. 

Новогоднее поздравленіе господину Президенту 
Республики. 1 января 1928 г. въ 12 часовъ дня Вы- 
сокопреосвященный Өеодосій, АрхЇепископъ Виленскій 
и Лидскій, замъщая Блаженнфйшаго Митропслита Д!- 
онис]я, былъ принятъ г. Президентсмъ Республики 
Игнатіемъ Мостицкимъ въ Королевскомь ЗамкЪ въ 
Варшав и принесъ г. Президенту новәгоднія позд- 
равленія отъ имени Православной Церкви въ Польшф. 

ПолЬсское Епархіальное Собране. 16 декабря 
м. г. въ г. ПинскЪ начались засЪдан!я. ПолЪсскаго 
‚ Епархіальнаго Ссбранія. Пегедъ началомъ работъ бы- 
ла отправлена Его Блаженству БлаженнЪйшему Мит- 
рополиту Д]онис]ю телеграмма слфдующаго содержа- 
нія: „ПолЪсское Епарх!альное Собран!® проситъ бла- 
гословить его работу, приносить Вашему Блаженству 
одушевляющее духовенс:во и мірянъ епархіи чувство 
сыновней любви, совершенной предачности и тЬсной 
привязанности къ своему БлаженнЪйшему Перво|ерар- 
ху. Александръ, Епископъ ПолЪсскій, вицепредсъда- 
тель митрофорный протоіерей К. Виторскій, прот. В. 
Свирскій, делегать А. Назаревскій, секретарь прот. 
С. Цыбрукъ, свящ. Т: Дюковъ, А. Василюкъ“. 

Его Блаженство благослов лъ труды Собранія 
телеграммой слЪдующаго содержанія: „Благодарю Ва- 
ше Преосвященство и членовъ Собранія за выражен- 
ныя ‘чувства, благословляю труды собравшихся на 
благо Св, Православной Церкви въ ПольшЪ и вЪрю, 
что пойдутъ они въ направленіи непоколебимаго еди- 
нзнія [ерарх!и и м!рянь*. 

ПолЪсское Епархігльное Собран|е на одномъ изъ 
своихъ засданій принесло поздравленія Преосвящен- 
ному своему Архипастырю Епископу Александру по 
случаю исполнившагося пятилтія существованія воз: 
главляемой имъ епархіи. 

Увеличеніе библотеки Православнаго Богослов- 
скаго ОтдЪла Варшавскаго Университета. Въ началЪ 
декабря прошлаго (1927) года Министерство Испов%- 
даній и Народнаго Просвъщенія по ходатайству Его 
Блаженства въ распоряженіе Православнаго Бого- 
словскаго Отдфла Взаршавскаго Университета предо- 
ставило книги изъ библіотеки 6. Пражской Гимназіи. 

Въ настоящее время эти книги въ количествЪ 
2789 томовъ различнаго содержанія поступили въ биб- 
лЇотеку, гдЪ праступтено къ систематизащи ихъ. Та- 
кимъ образомъ библіотека Богословскаго Отдфла съ 
прежде поступившими изъ Холмской Духовной Семи- 
наріи книгами и закупленными на средства отпущенныя 
Университетомъ насчитываетъ свыше 17,050 томовъ. 

Наказаніе за неуважен!е къ православному хра- 
му. Изъ Ковеля сообщаютъ: За шумъ и крики возлЪь 
церкви въ с. Дубечно З апрЪля 1927 года, произве- 
денные нЪкоторыми уніатствующими лицами, винов- 


№3 


ные крестьяне с. Дубечно были приговорены миро- 
вымъ судьей 20 У—1927 года къ десяти днямъ аре- 
ста. Приговоромъ мирового судьи виновные остались 
недоволь' ы и передали дЪло въ судъ окружной, вы: 
ставивъ въ свсю защиту: свидфтелей: Семена Довга» 
ля, Өеодора Костючека, Андрея Бондара, Марка Куця 
и Вукола Рыбачука. 12-ХП—1927 г. выфздной сесс1ей 
Луцкаго окр. суда дфла разсматривались въ Ковелф, 
Судъ приговорилъ: 

1) Влава Мороза о5К. 2 агі. 262, № ѕрг. 2303, 
2) Стефана Литв.нца оѕК. 2 агї. 262, № ѕрг. 2313, 
3) Исидора Яцуника 05. 2 агї. 262, № ѕрг. 2314, 
4) Сергія Мороза оѕк. 2 агі. 262, № ѕрг. 2315, 
5) Тихона Яцунька о5К. 2 арі. 262, № ѕрг, 2316, 
6) Алексъя Антонюка оѕКк. 2 агї. 262, № ѕрг. 2317, 
7) Николая Бондара 05Кк. 2 агі. 262, № ѕрг. 2318 
къ штрафу въ 20 зл. каждаго, въ случаЪ неуплаты 
къ З сут. ар:ста РЪшеніемъ окружного суда винов- 
ные, говорятъ, остались еще боле недовольны, т. к. 
полагали, что унатовъ судъ карать не будеть. Сви- 
ДЪтель Семенъ Довгаль назвалъ себя греко -католи- 
комъ, а остальные свидЪтели, не умзя сказать, ка: 
кого они вЪроисповфдан!я, говорили: „тако! віры як 
Семен Довгаль“. 

Бывш. свящ. В. Зноско. Въ № 2143 газеты 
„Руль“, отъ 5 декабря 1927 г., напечатано слЪдую- 
щее сообщен!е: „Въ газет „\М’е{ ат АЪев4“ пом%- 
щена была на-дняхъ замфтка о привлеченіи русскаго 
священника Зноско къ отвЪтственности за безнрав- 
ственныя дЪйствія, жертвою которой сдфлались лвЪ 
дЪвочки 5 и 8 лЬтъ. Священника Зноско вообще не 
существуетъ. Если же въ данномъ случаЪ рЪчь идетъ 
о священникЪ Владим!рЪ Зноско, который въ 1919 г. 
былъ откомандированъ изъ лагеря для военно пл+н- 
ныхъ въ Берленъ для совершенія богослужен!я въ 
открытой тогда для русскихъ бывшей посольской пер» 
хви на Унтеръ денъ Линденъ, то этотъ Знсско былъ 
затфмъ подлежа шею законною церковною властью не 
только лишенъ священнаго сана, но даже исключенъ 
изъ духовнаго званія. Черезъ нЪкоторое время снъ 
обратился къ образовавшемуся въ Москвф Синоду 
такь называемой обновленческой церкви, отдЪлив- 
шейся отъ православной церкви, возглавляемой пат- 
р!архомъ Тихономъ, и бугучи признанъ священникомъ 
этой церкви, былъ назначенъ въ качествЪ такового 
въ Берлинъ. Состоя подъ покровительствомъ полпред- 
ства, Зноско получилъ церковную утварь и все про- 
чее изъ бывшей посольской церкви и устроилъ само- 
стсятельную церковь на Кигійгѕќепѕігаѕѕе, наимено- 
вавъ ее русско украинскою церковью, но сейчаст, по- 
видимому, за недостаткомъ прихожанъ она закрыта“. 

Расколъ въ украинскомъ лагер. Виленская га- 
зета „Утро“ въ № 181, отъ 19 декабря 1927 г. пи- 
шетъ: 

„На этихъ дняхъ въ украинскомъ лагерЪ про- 
изошелъ расколъ, вызванный отрицательнымъ отно- 
шеніемъ мёстныхъ круговъ къ живоцерковной поли- 
тикЪ главы украинскаго живоцерков!я—акушера „д-ра“ 
Р Ьчинскаго. „Докторъ“ РЪчинскій въ результатЪ 
остракизма, проявленнаго по отношенію къ нему мЪст- 
ными украичскими группировками, долженъ былъ по- 


кинуть постъ предсфдателя Владиміръ - Волынской 
„Просв!ты“, занимавшійся имъ до послЪдняго вре- 
мени. 


ВмЪстЪ со славнымъ акушеромъ ушли въ от- 
ставху и фактически навсегда ссшли со сцены и дру- 
г!е главари, бывшіе мозгомъ и сердцемъ Владиміръ- 
Волынскаго очага ухра”н^кой заразы“. 

Ходатайство объ открытіи Подгорецкой церкви: 
22 декабря, 1927 г. въ Варшаву прибыла делегація 
пра"ославныхъ жителей села Подгорцы Грубешовска- 
го у. и сосЪднихъ деревень во главЪ со священни» 
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комъ Константиномъ Өеодоровичемъ. Делегація была 
принята Блаженнфйшимъ Митрополитомъ Д!они емъ 
и обратилась къ Его Блаженству . съ просьбой о бла- 
гословеніи и о разръшеніи посЪтить Министерство 
Исповъданій съ цфлью врученія прошенія отъ имени 
православныхъ прихожанъ объ удовлетвореніи хода- 
тайства, возбужденнаго Варшавскимъ Епарх|альнымъ 
Начальствомъ объ открытіи и предоставлен|]и для со- 
вершен!я богослуженій лравославнаго храма въ Под- 
горцахъ. 

Въ тотъ же день делегація была принята г. Ми- 
нистромъ ИсповЪданій, которому вручила новое пись- 
мо Владыки Митрополита по указанному вопросу и 
прошен!е отъ имени свыше трехъ тысячъ православ- 
ныхъ прихожанъ Подгорецкой церкви. 


У насъ. 


1928 годъ начался въ Польшф подъ знакомъ 
приготовлен!й къ предстоящимъ выборамъ въ законо- 
дательныя палаты. 

Предстоящіе парламентск1е выборы отодвигаютъ, 
конечно, на второй планъ всЪ остальные интерес х по- 
литической жизни. Между тЪмъ именно сейчасъ, боль- 
ше чЪмъ когда бы то ни было, оправданъ и понятенъ 
былъ бы интересъ къ теоретическимъ разсужден!- 
ямъ на тему о государственномъ строф и конституціи, 
ибо значеніе предстоящихъ парламентскихъ выборовъ 
состоитъ именно въ томъ, что Сеймъ, который бу- 
детъ избранъ въ мартф с. г.,:· будетъ имЪфть далеко 
идущее право измЪненія государственной Конституціи 
Польши и приданія новыхъ формъ оснэвамъ нашего 
государственнаго строя. На жизнь такъ складывается, 
что въ сознаніи большинства гражданъ страны горяч- 
ка предвыборной борьбы доминируеть надъ боле 
серьезнымъ интересомъ къ боле отдаленному буду- 
щему. 

Это, конечно, не значитъ, чтобы забота о булу- 
щемъ возможномъ измфнен!и формы государственнаго 
строя Польши была совершенно чужда гражданамъ 
нашего государства. Можно указать на рядъ примЪ- 
ровъ наличія такого серьезнаго научно-теоретическаго 
интереса и на претвореніе этого интереса во вполнЪ 
опредфленное политическое дЪйствіе. Въ качеств 
одного изъ этихъ примЪровъ укажемъ на опублико- 
ванное въ послфднихъ числахъ декабря 1927 года въ 
польской печаги воззваніе т. н. хозяйственныхъ кру- 
говъ, т. е. дъятелей занимаюшихъ руководящіе посты 
въ различныхъ областяхъ нашего народнаго хозяйства: 
въ землевладфн!и, промышленности, финансахъ и тор: 
говлЪ. Объ этомъ воззваніи, къ которому серьезный 
интересъ былъ проявленъ не только польской, но и 
заграничной печатью, одинъ изъ органовъ этой печа- 
ти недавно писалъ: 

„НынЪ наступаетъ время, когда новыя теченія 
польской соціальной и политической мысли должны 
повліять на созданіе новыхъ формъ государственнаго 
строя Польши. Будущій польскій сеймъ, выборы ко- 
тораго состоятся въ мартЪ 1928 года, будетъ обле- 
ченъ чрезвычайными полномочіями въ дълъЪ измЪненія 
государственной конституціи Польши, Мнфн!е Марша: 
ла Пилсудскаго, конечно, сыграетъ рЪшительную 
роль при разръшеніи вопроса о томъ, въ какомъ на- 
правленіи пойдетъ это измЪненіе. Но Маршалъ Пил- 
судскій своего мнЪнія не высказываетъ. Его лозунга- 
ми попрежнему является: соціальный миръ, внЪклас- 
совое государство, главенство государственной власти 
надъ всей жизнью страны. Уточненіемъ этихъ основ- 
ныхъ лозунговъ Маршала Пилсудскаго занимаются 
отдЪльные теоретики и политики. Изъ мн%нія созда- 


ютъ течен1е, по которому, несомнфнно, пойдетъ измЪ- 
неніе государственнаго строя Польши, если въ ея 
жизни не произойдутъ въ ближайшемъ булущемъ ка- 
кія либо непредвидфнныя осложненія. 

Каково же это течене? Куда идетъ Польша? 
Къ возрожденію демократіи, къ фашизму, къ монар- 
хіи или къ чему либо иному, новому? НаиболЪе пол- 
нымъ и политически въ данный моментъ наиболЪе 
реальнымъ отвЪтомъ является ствфтъ данный на эти 
вопросы воззваніемъ польскихъ промышленниковъ, 
финансистовъ, землевладфльцевъ и торговыхъ дфяте- 
лей. Въ качествЪ документа, иллюстрирующаго поли- 
тическія стремлен!я передовыхъ умовъ современнаго 
европейскаго общества, воззваніе это весьма харак- 
терно и интересно. Что же касается Польши, то оно 
несомннно выражаетъ единодушное мнЪніе всЪхъ 
тЬхъ группъ, въ рукахъ которыхъ находится значи- 
тельная часть націснальнаго достоянія и управленіе 
всей экономической жизнью страны. Подъ воззваніемъ 
подписались вчерашніе консерваторы и либералы, на- 
ціоналисты и космополиты, стсронвики правительства 
и его противники. ВсЪ они объединились для того, 
чтобы выразить свое стремлен!е къ созданію новыхъ 
формъ ‘польской государственности, къ стабилизаціи 
отношеній политическихъ и сощальныхъ. Краткій пе- 
речень наиболфе извїстныхъ именъ изъ числа тЪъхъ, 
которыя подписаны подъ воззванїемъ, даетъ полную 
картину того, как!е широкіе и разнсобразные обще- 
ственные слои оно объединило подъ общимъ наиме- 
нованіемъ „хозяйственныхъ круговъ“: здфсь и прел- 
ставители крупнаго землевладЪн!я—князья Любомир- 
скіе, Ралзивиллы, СапЪги. графы Сцеце, Жултов- 
скіе, Хлаповскіе, Езерск!е и др., и представители 
крупной промышленности — Вержбицкіе, Познанскіе, 
Громоны, Гейеры, Окоцимск!е и др., и представители 
банксвъ и финарсовъ— Клярнеры, Михальскіе, Гливи- 
цы, Фаянсы и др Бол%е сотни именъ, изъ которыхъ 
каждое представляетъ реальную экономическую силу. 
Ничего подобнаго Польша го сихъ поръ не вид%ла, 

Что же предлагаютъ польскому общественному 
мнЁн!ю руководители хозяйственной жизни страны? 
Ихъ программа, во всякомъ случа, далека отъ ба- 
нальныхъ проэктовъ исиъленія парламентаризма пу- 
темъ созданія коалиціи партій. ВмЪсто коалиціи они 
предлагаютъ коренную реформу парламентскаго строя 
Польши и излагаютъ какъ мотивы такъ и программу 
этой реформы Указывая на успфхи экономическаго 
возрожденія Польши. псслф "войны и на достигнутое 
правительствомъ Маршала Пилсудскаго установлен!е 
благопріятной атмосферы для гальнфйшаго развитія 
хозяйственной жизни, ‘авторы воззванія указываютъ 
на борьбу партій въ парламентЪ, какъ на основную 
причину всЪхъ непостатковъ польской государствен- 
ной и обществеғной жизни. Изъ этой предпосылии 
они дълаютъ выводъ о необходимости реформы пар- 
ламентскаго строя и призываютъ къ расширенію пре- 
рогативъ главы государстға и правъ правительства, 
къ превращенію верхней палаты въ представитель- 
ство общественныхъ корпорацій, професс]ональвыхъ 
организацій, органовъ мЪстнаго самоуправленія, лу- 
ховенства, науки и т. п. съ участемъ названныхъ 
правительствомъ и кооптированныхъ самой палатой 
членовъ, къ установленію равноправія обфихъ палатъ 
и къ ограниченію права парламента высказывать пра- 
вительству недовЪріе. Эта реформа укрЬпитъ, по мнъ- 
нію авторовъ воззванія, въ польскомъ народ духъ 
общественной іерархичности, внесетъ житейскій реа- 
лизмъ въ работу парламента, обезпечитъ экономиче- 
ское развит!е и экспансію страны, замЪнитъ борьбу 
между капиталомъ и трудомъ сглаживаніемъ конфлик- 
товъ между этими двумя элементами хозяйственной 
жизни въ ПольшЪ“, 
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Мы не будемъ вдаваться въ обсужденіе частно- 
стей этого ‘проэкта, который изложень нами столь 
подробно вслдъ за передавшей его содержаніе газе- 
той лишь въ качеств зн:мевательнаго документа, 
отражающаго, такъ сказать, „духъ времени“, но нель 
зя по поводу него не высказать замЪчанЇе, что сугу- 
бое вниман|е къ вопросамъ хозяйственной жизни со 
стороны правительства и об цествекнаго мнЪнія сей- 
часъ необходимо. Къ величайшему сожалЪн’ю, торго: 
вый балансъ Польши, то есть результатъ ея торго- 
выхъ взаимоотношен!й съ внфшнимъ м!ромъ, оставля- 
етъ желать лучшаго и складывается въ теченје всЪхъ 
послфднихь мЪсяцевъ неблагопріятно для насъ. Вь 
этой области необходимы радикальныя и рЬшительныя 
мЪропріятія для оздоровленія положенія и устраненія 
всякой опасности для стабилизаціи экономическихъ 
отношеній въ государств. 


Заграницей. 


ПослЪ съЪзда совЪтской коммунистической пар- 
т|и, самымъ крупнымъ событ!емъ въ жизни современ- 
ной Росси явилась капитуляція „вождей“ оппозецЇи 
передъ Сталинымъ. Зиновьевъ, Каменевъ, Евдокимовъ, 
Бакаевъ и др. въ псслъдній момевтъ испугались 
угрожавшихъ имъ репрессій и заявили о своей готов- 
ности подчиниться указаніямъ всесьльнаго коммуни- 
стическаго диктатора. 

Когда они увидфли, что дЪло пахнетъ не только 
отставкой, но и лишеніемъ всЪхъ благъ земныхъ, они 
спъшно заявили не только объ отказЪ отъ оппозиці- 
онной работы, но выразиги полную готовность отка: 
заться отъ своихъ взглядовъ, во имя которыхъ они 
недавно клялись „проливать кровь свою“. П бЪдители, 
однако, покаян!е приняли, но, повидимому, будутъ 
держать покаявшихся на искусЪ. Пусть, дескать, по- 
сидятъ въ ячейкахъ, выполняютъ ряговую работу, а 
тамъ, посмотримъ,—можетъ быть и помилуемъ. Только 
Троцкій, Радекъ и еще нЪсколько „вождей“ сохрани- 
ли извЪстную позу. Правда, и они не остались не- 
преклонными, и въ своемъ письмЪ, поданномъ въ 
създъ, тоже во многомъ. отступили отъ своихъ пози» 
цій, давъ торжественный обЪтъ ничфмъ не нарушать 
партійной дисциплины, но по той степени униженія, 
на какое согласились Зиновьевъ и Каменевъ, они не 
дошли. Что съ ними будемъ д>льше — неизаЪстно. 

Ненависть Сталина къ оппозищи воплощается 
въ лиць Троцкаго. Сгалинъ продолжаетъ считать 
Троцкаго единственно крулной фигурой, которая мо- 
‚жетъ состязаться съ нимъ въ борьбъ за власть. Но 
устранить Троцкаго незамЪтно очень трудно. Даже 
закапенные чекисты, повидимому, испытываютъ из- 
вЪстныя колебан|я. Состряпать какой нибудь контръ- 
революціонный процессъ и „пришить“ къ нему Троц- 
каго—этотъ трафаретный спссобъ для этого случая не 
подходитъ. Сослать въ мЪста весьма отдаленныя въ 
ацмимистративномъ порядкЪ — тоже безъ шума нельзя. 
Удалить Троцкаго заграницу опасно, такъ ка‹ъ и 
тамъ имЪются у него единомышленники и друзья; да 
вЪць въ „буржуазныхъ“ странахъ нфтъ партійной цен 
зуры, и Троцкій слишкомъ м .ого знаетъ партійныхь 
тайнъ и секретовъ. 

Поэтому положен!е въ красной Москвъ продэл- 
жается оставаться неопредъленнымъ и главныя собы- 
тія — ршительная схватка межлу „сталиһцами“ и 
„троцкистами“ еще впереди. Въ предвидЪніи эгой 
борьбы „сталинцы“ стремятся ко всяческому нахоп- 
лен|ю силъ.Въ этомъ отношен1и весьма характернымъ 
является то вниманіе, которымъ они окружили органъ 
ңасилія и террора— ГПУ. Вниман1е это выявилобь съ 
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исключительной яркостью во время „торжествъ“ по 
случаю 10-лЪтія существовгнія „чрезвычайки“ и „ста- 
линцы“ благодарили ту силу, которая ихъ поддержала 
въ бәрьбЪ съ противниками. 

`„Благодарили“,конечно, не только на словахъ, 
не только путемъ раздачи орденовъ. Разсказываютъ о 
какихъ то совсъмъ фантастическихъ „ргздачазъ“, ко» 
торыя были сдвланы чекистамъ всЪхъ разрядовъ по 
случаю юбилея... Раздавали деньги, и весьма, весьма 
цённыя вещи, сохранившіяся въ складахъ со временъ 
конфискац!и, изъят! и реквизицій. ОГПУ удовлетво- 
рено, но чекисты всемЪрно подчеркиваютъ, что дик- 
татура сталинцевъ держится ими и что безъ нихъ 
сущестаовать не можетъ.. 

Нз обывателей чествован!е чекистовъ произвело 
впачатлЪніе жуткое. Когда на главномъ торжествЪ въ 
тгатрЬ какой то человЪкъ въ костюмЪ рабочаго пре- 
поднесъ Менжинскому огромный мечъ и съ кривой 
улыбкой заявилъ, что это „пролетарское“ издЪліе 
дъйствуетъ просто и хорошо, то этотъ символическій 
жестъ даже среди коммунистовъ вызвалъ что-то вро- 
дЪ волненія. 

Положеніе въ КитаЪ, послъ продолжительнаго 
перерыва, вновь оказалось въ центр политическаго 
вниманія. Интересъ къ китайскимъ событіямъ въ на- 
стоящій моментъ обусловленъ крахомъ совЪтской по- 
литики въ КитаЪ. Французская печать охарактеризо- 
вала большевиковъ въ Кита, какъ самое крупное 
пораженіе во внфшней политикЪ СССР за послЪдніе 
годы. Въ оцнкЪ этой, пожалуй, нЪтъ преувеличе- 
нія. 

ОбщеизвЪстно, вЪдь, какое значене московская 
дипломатія придала Китаю — центру, въ которомъ она 
надфялась наносить--и отчасти наносила — ссобенко 
чувствительные удары „имперіалистичекому міру“, а 
глазное — Англіи, Въ послЪднее время, въ свяғи съ 
полосой неудачъ на европейскомъ диппоматическомъ 
фронтъ, Коминтернъ съ еще большей энерг!ей взялся 
за китайскую политику. ЧЪмъ больше надеждъ свя- 
зывала Москва съ ближайшими событіями въ Кита, 
тЪмъ чувствительнЪе было послфдовавшее разочарова- 
Не. Мало того, что коммунисты оказались калифами 
на часъ въ КачтонЪ. НацЙоналистическая власть, 
еще раньше отмежевавшаяся отъ внутренняго и 
внфшняго коммунизма, воспользовалась китайскими 
соб ытіями для того, чтобы самымъ рЬшительнымъ и 
жестокимъ образомъ расправиться съ коммунистиче- 
скимъ движенемъ. Одновременно нанкинское прави- 
тельство пргрвало дипломатическія сношен!я съ Мо- 
сквой и ликвидировало всЪ совЪфтск!я консульства и 
торговыя организаци на свсей территоріи. Протестъ 
Чичерина не помогъ. Въ своемъ отвфтЪ на ноту Нар- 
коминдЪла, министр. ин странныхъ дЪлъ Ву заявилъ, 
что разрывъ съ Москвой и закрытіе ея учрежденій 
пр^диктовано соображен!ями самос бсровы. Сов. прави- 
тельство вело подкопъ псдъ націоналистическое лви- 
жен е; его консульства служили центромъ коммуни- 
стической пропаганды и подготовки возстан!й, что до- 
казывается документами, обларуженными во время 
обыска въ сов. консульств» въ Кантон%. 

Прежле чЪмъ говорить о значен!и этихъ послЪд- 
нихъ событій въ КитаЪ для самого Китая, необходи- 
мо, хоть вскользь, указать, что на внутреннемъ поло- 
жен\и въ сов. Рогс\и они также, несомнЪнно, отраже- 
ны. Съ одной стороны, поражене совЪтской полити- 
ки можеть дать пищу для усиленія оппозиціонной 
кри гики „троцкистовъ“, но, съ другой, благоразумные 
элементы населенія и умЪренные элементы коммуни- 
стической парт!и и совфтской власти — если таковые 
имфются—могутъ понять всю гибельность продолже- 
нія раволюціонной политики, осуждающей Россію на 
международную изоляцію и пораженіе, 
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Что же касается самого Китая, то было бы еще 
преждевременно говорить о полномъ искорененіи 
„коммунизма“ на югЪ Китая. Организованные при со- 
дъйствіи совЪтскихъ агентовъ крестьянскіе отряды 
еще орудуютъ въ разныхъ центрахъ территорій наці- 
оналистовъ и возможность ковыхъ выступленій съ ихъ 
стороны отнюдь не исключена. Но большевикамъ, во 
всякомъ случаЪ, очень трудно будетъ оправиться отъ 
нанесеннаго имъ удара. 

Въ области т. н. „большой европейской полити- 
ки“ вновь всплылъ на поверхность вопросъ о репара- 
ціяхъ. Докладъ генеральнаго агента союзныхъ дер- 
жавъ по репараціямъ Паркера вызвалъ оживленную 
полемику вокругъ репараціонной проблемы. Особенно 
много разговоровъ вызываетъ предложеніе о фиксиро- 
ваніи общей суммы долга Германи по рапараціямъ. 
Большая часть берлинскихъ газетъ указываетъ, что 
германское правительство не возражало бы противъ 
фиксированія общей суммы репаращоннаго долга, при 
томъ, однако, условіи, чтобы сумма эта была меньше 
той, которая установлена репараціонной комис{ей. 
Вопросъ о доклад Паркера былъ затронутъ въ фран- 
цузской палатЬь депутатовъ во время бюджетныхъ 
лебатовъ. Пуанкарэ счелъ нужнымъ заявить, что рЪ- 
шен!е репараціонной Комиссіи отъ 27 апрЪля 1921 г, 
фиксировавшей общій репараціонный долгъ Германіи 
въ 132 милл\арда. мар. золотомъ, остается въ силф. 
Лишь союзныя державы, а отнюдь не какой-либо по: 
сторонній органъ, могутъ, съ общаго согласія, это 
ръшеніе измЪнить, 
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Единственная въ краф фабрика 


колоколовъ Бр, Фельчинскихъ 


Въ Калуш и Перемыш л +. 
Награждена золотыми медалями и дипломами на краевыхъ и заграничныхъ выставкахъ. 


Кағиѕ2 ші. Кгд1а Ј. Ѕоріеѕкіедо — іеІеғоп № 20. 


ФЗ 295250098 


САМАЯ СТАРАЯ РУССКАЯ ГАЗЕТА 


ОСНОВАНА ВЪ 1876 Г. ВЪ САНКТЪ- 
ПЕТЕРБУРГЪ А. С. СУВОРИНЫМЪ. 


Условія подписки: 


Въ предълахъ Королевства С. Х. С. за 1 
мс. — 45 дин., за З мс, —125 дин., за 6 
мЪс.—250 дин., за 12 мЪс.—400 дин. 
За границу за 1 мЪс.—1 дол. за 6 мЪс.— 

З 5 дол. за'12 мЪс. 10 дол. 


Подписка принимается съ | и 15 числа кажд. 
мЪс. въ Главной КонторЪ газеты: 


БЪЛГРАДЪ, ТОПЛИЧИНЪ БЕНАЦЪ, 4. 


и во всЬхъ контръ-агентствахъ газеты. 


Поззовевазеезэавевав 
[ааа 


® 


х, 
Ху 


& 


Е 
5998 


[5] [2] 


[е1 [=] 


Годъ 
основанія 
1808. 


ПЕ] Га] аа) а (5) 


Кгаѕійѕкіево 68—4{е. № 108. Поставляетъ 
какъ комплектные, такъ равно и оздфльные колокола въ лю- 
быхъ размфрахъ и тонахъ, отлитые изъ лучшаго металла, 
(бронзы) съ частымъ и гулкимъ звукомъ. 
Переливаеть разбитые колокола, а также достраиваеть но- 
вые, подъ гарантіей чистой тарконіи кь старымъ уже су- 
ществующимъ, Ремонтируеть старые испорчепные колокола, 
передфлываеть старыя системы на повыя. 

Имфеть постоянно на свладахъ большіе количества гото- 
выхъ (около 200 штукъ) колоколов въ различныхъ тонахъ 
и ввсБ отъ 10—600 кагр. 

Колокола доставляются на мћсто назначенЯ па собствец- 
ный счеть; если бы доставленные колокола не отвфчали 
вышеупоуянутымъ условіямъ, фирма на собственный счетъ 
принимаэть ихъ обратно, не предъявляя никакихъ претен- 
зій покупающему. 

Самыя низкія цЪны. 


Уплата въ разсрочву. 
Большое количество похвальныхъ листовъ предъявляемъ по 
желанію. 


Благодарственное письмо. 

1927 года’ 29 іюня. М. Малорыта, Бреетскаго уфзда. 
Мы, нижеподписавиеся, Настоятель Малорытской Св. Ни- 
колаевской православной церкви, церковный староста и 
члены церковнаго попечительства этой церкви выражаемъ 
искреннюю благодарность за получепныхъ четыре колокола 
отъ фирмы Братьевъ Фельчинскихъ въ Калуш общимъ вф- 
сомъ 424 кг. 

По испыташи и установкф колоколовъ въ колокольнћ 
мы убЪдились, что колокола сдћланы очень хорошо и добро- 
совфетно, изъ хорошаго металла и отличаются весьма пр!- 
ятнымъ и гармоническимъ звукомъ. 

Благодаримъ и остаемся съ глубокимъ уваженіемъ 

Настоятель священникъ Владиміръ Пилинкевичъ, 
Церковный староста Игнатій Чуль члены, 
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| ПЯТЫЙ ГОДЪ В ПРИНИМАЕТСЯ ПОДПИСКА НА ЕЖЕНЕДЪЛЬНЫЙ | Г ПЯТЫЙ ГОДЪ 
ее ИЗДАНИЯ. | ЦЕРКОВНО - НАРОДНЫЙ ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ИЗДАНИЯ. 
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РЕДАКЦІЯ ВОСКРЕСНАГО ЧТЕНИЯ, ПО ПРИМЪРУ ПРОШЛЫХЪ ЛЪТЪ, ВЪ 1928 ГОДУ 
ПРИЛОЖИТЪ ВСЪ СТАРАНІЯ КЪ ТОМУ, ЧТОБЫ ЖУРНАЛЪ ДАВАЛЪ ЧИТАТЕЛЯМЪ 
ПОУЧИТЕЛЬНОЕ, ПРІЯТНОЕ И ПОЛЕЗНОЕ ЧТЕНЕ ВЪ ЕДИНСТВЕННЫЙ СВОБОД- 
НЫЙ ДЛЯ ТРУДЯЩИХСЯ ЛЮДЕЙ ДЕНЬ ВЪ СЕДМИЦЪ — ВОСКРЕСЕНЕ — И, ТА- 
КИМЪ ОБРАЗОМЪ, ВПОЛНЪ ОПРАВДЫВАЛЪ БЫ. НАЗВАНЕ ВОСНРЕСНОЕ ЧТЕНИЕ. 


з Редакція ВОСКРЕСНАГО ЧТЕНИЯ, желая ‘< довлетворить потребность своихь читателей въ матералВ для домаш- 
няго молитвеннаго чтенія, дасть своимъ годовымъ пошисчикамь 12 наиболфе употрабатгльныхъ ахафистовъ, како- 
выхъ въ настоящее время на книжномъ рынкв не имВется, за исчерпаніемъ запасовъ довоенныхъ и трудностью 
изданія новыхъ. Акафисты будуть разсылаться при ВОСКРЕСНОМЪ ЧТЕНІИ въ начал каждаго мЪояца 

въ слфдующемъ порядк: 


. Акафисть Пресвятъй и Животворящей 'Троицћ. 4» 7. Акафисть Святому Тоанну Предтечи и Крестителю 
. у ет | Господню. 

. Акаристг Сладчайшему Господу нашему Гисусу „Христу. | 8. Акафисть Святфй Равпоапоетольньй Марін Магда- 
. Акафисть Божесжвеннымь Страстемь Христовым». линз. 

| ‹ } ат) ? ме : 

. Акафисть Пресвятй Богородиц 5: Акафист» Святителю Христову Николаю. 


1 


л ы шо ыо н 


. Акафисть Святому Великомученику и ЦЪлителю Пан- 
. Акафисть Пресвятъй Владычи.№ нашей Богородицы телеимону. А 
Вехъ Окороящихъ Радости. 111. Акафисть Преподобному и Богоносному Отцу паше- 
94 : | му 10ву, игумену и чудотворцу Почлевскому. 
Ақафистъ Пресвятъй БогородицВ, предъ Ея чудо- 19. Акафисть ВсБаъ Сватымъ, отъ вікі Богу благоуго- 
ворною яконою Почаевскою пЕваемый. 4 ДИВШИМЪ. ' 


Цфна каждаго акафиста въ отдфльной продаж 1 зл., заграницу 20 цент. 


Кром сего, г^довые подписчики ВОСКРЕСНАГО ЧТЕНІЯ получать безплатно книгу - трактатъ заслуженнаго орди- 
нарнаго профессора б. С.-Петербургской Духовной Академія Н. Н. Глубоковскаго, нынв состоящаго пр фессоромъ 
Софійскаго Университета (въ Болгаріи), подъ заглавіемь „РУССКАЯ ВОГОС: ЛОВСКАЯ НАУКА ВЪ ЕЯ ИСТОРИЧЕ- 
СКОМЪ РАЗВИТІИ И НОВЪИШЕМЪ СОСТОЯНГИ“. Трактатъ состоитъ изъ слфдующихъ частей: 1. Догматика, 
— П. Обличительное богословіе. — ПШ. ектовфдніе. — ІҮ. Нравственное богослове. — Ү. Пастырслое бого- 
словіе съ аскетикой. — ҮІ. Гомилетика. — УП, Апологетика. — ҮШ. Библіологія. — ІХ. Церковная исторія — 
общая. — Х. Патрологія и патристика. — ХІ. Цераовная исторія -- русская. ХИ. Исторія раскола и единовв рая. 
— ХШ. Исторія церквей славянскихъ и румын кой. — ХІУ. Церковное право. ХУ. Литургика. — ХУІ. Церковная 
археологія. — Выводы. — Библіографія. Означенный трудъ маститаго профессора, приготовленный къ печати 
еще въ 1917 году, но изъ-за русской революціи не увидфвийй свЪта, а нынћ любезно предоставленный авторомъ 
въ распоряжен!е редакціи ВОСКРЕСНАГО ЧТЕНІЯ, можеть быть для всякаго интересующагося православной 
| богословской наукой цфннымъ и незамнимымь справочникомъ. 


месяца 7 зл., на одинъ мћсяцт 2 зл. 50 гр.; отдельный номеръ 75 гр. ЗА ГРАНИЦУ — на годъ З доллара, на пол- 
года 1 долл. 75 цент. на 8 мЪсяца 1 долларь, на одинъ м%сяць 50 центовъ, отдЪльный номеръ .20 центовъ 


ОБЪЯВЛЕНИЯ.  ПОМЪЩАЮТСЯ ПО ОСОБОМУ СОГЛАШЕНІЮ СЪ АДМИНИСТРАЦІЕЙ 
нявы тагт ЖУРНАЛА. мегар слыл т ба мачт чет аи 


Непринятыя РУКОПИСИ возвращаются по желанію авторовъ, за ихъ счетъ. Ру- 
кописи безъ обозначенія гонорара считаются безплатными. 


АДРЕСЪ РЕДАКЩИ И АДМИНИСТРАЩИ ВОСКРЕСНАГО ЧТЕНИЯ: 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА со всфми приложенями: на годъ съ доставкой и пересылкой 24 зл., на полгода 13 зл., на три 


М/агзтама (4). 2удтипіомѕка 13 1 Для заграницы: Ро!одпе. Уагзоме (4). 


Айтіпіѕїгасја Вие 2удтипіомѕка 13. І Айтіпіѕігаііоп 
„М оѕкгеѕпоје Сг їіепіје“. 9 би „М озктежиоуо Све епуа?. | 
КИНИ — № 
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